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INTRODUCCION

| 0 €lcboracion de politicas publicas de prevencion de comportamientos de riesgo asociados a la
violencia y delincuencia juvenil, ha cobrado una gran relevancia en numerosos paises del mundo. En este tema
la discusion en Chile se ha centrado principalmente en una ley que crea un sistema alternativo de justicia para
jévenesinfractores. Sin embargo, existe aln poca discusidn en torno a las medidas que se pueden implementar
desde el Estado, orientadas a prevenir o interrumpir tempranamente el involucramiento de jovenes en
comportamientos de riesgo que pueden estar en conflicto conlaley. También existen aun pocas investigaciones
en el pais que permitan orientar el desarrollo de acciones de prevencién temprana de comportamientos de
riesgo asociados a la violencia y a la delincuencia juvenil.

Los estudios nacionales que abordan el tema de los factores que influyen en el desarrollo de comportamientos
de riesgo asociados a la violencia y la delincuencia (de aqui en adelante se los denominard como CRVD),
usualmente analizan retrospectivamente las caracteristicas de poblaciones juveniles que ya han tomado contacto
con el sistema judicial. Estas poblaciones no pueden considerarse representativas de todos los jévenes que
infringen la ley, principalmente debido a que no todas las personas que cometen un delito son aprehendidas.

La toma de decisiones tendientes al desarrollo de acciones efectivas de prevencién, requiere estar fundada en
informacién de calidad y no solamente sobre la base del andlisis del nUmero y caracteristicas de jévenes que ya
han tenido contacto con el sistema judicial. En este sentido, el desarrollo de politicas de prevencién requiere
que la investigacion en la materia sea capaz de responder algunas preguntas fundamentales, entre las cuales
cabe destacar las siguientes:

* Independientemente de haber sido o no aprehendidos, 3qué proporcidén de jovenes se involucra
habitualmente en actividades asociadas a la violencia y la delincuencia?

* 3Cudlesla gravedad de estos comportamientos, en términos de frecuencia o intensidad?

» Con independencia de haber sido o no aprehendidos, zvaria la proporciéon de jévenes involucrados en
actividades asociadas a la violencia y la delincuencia segun caracteristicas como edad, sexo o nivel
socioecondmico? De ser asi, 3cudl es la naturaleza de dichas diferencias?

» 5Cudl es la proporcién de jdvenes que ha sido aprehendida como consecuencia de involucrarse en este
tipo de acftividades?

* La prevalenciay frecuencia de las aprehensiones, svaria segin la edad, el sexo o el nivel socioecondémico?
De ser asi, scudl es la naturaleza de dichas diferencias?

* 3Qué variables (familiares, escolares, e individuales) se encuentran asociadas a una mayor tendencia a
involucrarse en actos violentos o delictivos?

o sExiste una relacién entre la victimizacion reiterada de jévenes y un mayor nivel de involucramiento en
actividades asociadas a la violencia y la delincuencia?
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Internacionalmente, para mejorar la calidad del conocimiento sobre la evolucién de CRVD en la década de los
50 se desarrollaron investigaciones (principalmente Estados Unidos y Europa) basadas en la técnica del
autorreporte de la actividad delictiva (“self reported crime”). Esta técnica busca que los mismos sujetos informen
si, dentro de un tiempo determinado, se han involucrado en actividades que pueden ser consideradas violentas
o delictuales. Este tipo de técnica también es utilizada para evaluar la prevalencia y los factores asociados a
ofros comportamientos de riesgo como, por ejemplo, el consumo de drogas (ver estudios realizados por el Consejo
Nacional para el Control de Estupafacientes, Conace).

La aplicacion de esta técnica tuvo su mayor auge en la década de los 80, en Estados Unidos, donde fue
utilizada en diversos estudios longitudinales que buscaban identificar no solamente los factores de riesgo asociados,
sino que también caracterizar las trayectorias que siguen jovenes en alto riesgo (ver estudios de Denver, Pittsburg
y Rochester).

La técnica del autorreporte de la actividad delictiva es considerada como exitosa' en cuanto a su capacidad
para medir el involucramiento delictivo de manera vdlida y confiable. Ello, siempre y cuando se implementen
estrategias que garanticen la estricta confidencialidad de la informacién. Una de las ventajas de la técnica es
que permite explorar, identificary caracterizar los factores de riesgo asociados al involucramiento en actividades
violentas o delictivas potencialmente persistentes?.

En este contexto, Fundacién Paz Ciudadana, con el respaldo del Ministerio de Educacion y del Ministerio de
Justicia, realizé un estudio basado en la técnica de autorreporte con el objetivo de caracterizar los CRVD vy las
variables asociadas en 1.411 jévenes de entre 12 y 18 afios que viven en Santiago, Vifia del Mar, Valparaiso,
Concepcidon o Talcahuano.

Para ello se administrd un cuestionario autoaplicado que buscaba recoger informacion respecto de CRVD,
experiencias de victimizacién, caracteristicas del contexto familiar, caracteristicas del contexto y la experiencia
escolar, amistades, uso del tiempo libre y caracteristicas actitudinales.

El presente informe contiene los principales resulfados de dicho estudio y se encuentra estructurado en 5 secciones.
En la primera seccidn, se expone el marco conceptual que orientd el andlisis y una sintesis de los principales
hallazgos de la investigacién nacional e internacional en el dmbito de los factores de riesgo relacionados con el
desarrollo de CRVD juveniles. Enlasegundaseccién, se describe la metodologia del estudio (muestra, construccién
del instrumento y estrategia de andlisis). En la tercera seccién, se desarrollan los resultados descriptivos de las
variables en estudio. En la cuarta seccidn se analizan las relaciones relevantes que se detectaron entre los CRVD
estudiados y otras variables levantadas. Finalmente, en la quinta seccién, se desarrollan las principales conclusiones
y recomendaciones derivadas de este estudio.

' Thornberry, T., Krohn, M., 2000.
2 Junger-Tas, J., Marshall Haen, 1., 1999.




FUNDACION
I
PAZ CIUDADANA

1l.-
MARCO CONCEPTUAL

= £ €510 SECCION SE EXPONEN brevemente algunos conceptos bdsicos sobre la perspectiva de riesgo
psicosocial y se resumen los principales hallazgos de la investigacién sobre las causas de CRVD. Si bien en el
estudio no se abordan todas las variables descritas en el presente marco conceptual, se juzgd pertinente brindar
una vision mds amplia respecto de las variables psicosociales que han sido vinculadas al desarrollo de CRVD.

1.- La perspectiva
de riesgo psicosocial

En términos generales, la perspectiva psicosocial puede ser definida como un enfoque de investigaciéon que
analiza las manifestaciones del comportamiento individual suscitadas en interaccién con el contexto social.
Dicho enfoque concibe al ser humano como un ser global, integrado por componentes bioldgicos y psicolégicos,
en interaccién constante con el entorno en el cual estd inmerso. Por lo tanto, implica la existencia de una
relacién de dependencia e influencia entre las distintas manifestaciones individuales de la persona (conductas,
afectos y cogniciones, entre otros) y el contexto social.

En términos especificos, la perspectiva de riesgo psicosocial se enfoca en el estudio y andlisis de las caracteristicas
individuales y del entorno (inmediato o distante), que aumentan la probabilidad de que las personas externalicen
comportamientos de riesgo como la desercidon escolar, el abuso de sustancias o el comportamiento delictivo,
entre otros. Ademds, estudia el modo en que diversas variables macrosociales (por g]., desempleo y pobreza)
inferactUan con variables mesosociales, microsociales (caracteristicas familiares, escolares y comunitarias) y
caracteristicas individuales, para influir la externalizacién de conductas de riesgo®.

El enfoque de riesgo psicosocial incrementa la posibilidad de realizar intervenciones preventivas efectivas,
facilitando la focalizacién de esfuerzos al identificar las variables que influyen de modo mds cercano en el
desarrollo de comportamientos de riesgo. Es un enfoque suficientemente estructurado como para poder guiar
investigacion operativa y suficientemente flexible como para ayudar a comprender las complejidades de las
variables asociadas a la manifestacién de conductas de riesgo.

3 Trudel y Puentes -Neuman, 2000.
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2.- Los conceptos de factores
de riesgo y factores protectores

La perspectiva de riesgo psicosocial puede aportar a la formulacion de politicas publicas en la medida en que
sea capaz de detectar variables que incrementen (factores de riesgo) o disminuyan (factores protectores) la
probabilidad de un determinado comportamiento de riesgo, en este caso de aquellos comportamientos violentos
o infractores de ley.

El desarrollo de los individuos no se da en forma aislada, ya que estos viven y se relacionan con una compleja
red de sistemas inferconectados, tales como la escuela, la familia, los grupos de pares y otras instituciones. Las
caracteristicas de estos contextos interactUan con las caracteristicas individuales, y de este modo influyen en
forma directa o indirecta en el desarrollo de las personas, convirtiéndose en factores protectores o de riesgo*.

Los “factores de riesgo” se refieren a la presencia de situaciones contextuales o personales que incrementen la
probabilidad de que las personas desarrollen problemas emocionales, conductuales o de salud®. Especificamente,
la externalizaciéon de problemas conductuales puede denominarse también como "conducta o comportamiento
deriesgo”. Alalarga, la externalizacién de conductas de riesgo, tales como el consumo de drogas, el abandono
escolar o la violencia y delincuencia, disminuye las posibilidades de lograr un desarrollo exitoso.

En otros paises se ha observado que entre la mitad y dos tercios de los nifos viven en hogares en los cuales se
apreciala existencia de factores de riesgo tales como ser objeto frecuente de abuso y la presencia de dificultfades
econdmicas, de padres envueltos en actos criminales, y de abuso de alcohol, entre otros. Pese a convivir con
este tipo de factores de riesgo, una gran mayoria de estos ninos no manfiesta comportamientos de riesgo?. A
este fendmeno se le ha denominado resiliencia.

La resiliencia alude a la capacidad humana de hacer frente a las adversidades de la vida, superarlas y salir de
ellas fortalecido o incluso transformado’. La resiliencia se relaciona con el hecho de que las personas no sélo
conviven con factores de riesgo, si no que también con variables que ejercen un efecto protector contra los
factores de riesgo. Estas han sido denominadas “factores protectores”. Los factores protectores son caracteristicas,
ya sea del contexto o del individuo, que disminuyen la probabilidad de mostrar comportamientos de riesgo?. En
la mayoria de los casos, los factores de riesgo o los factores protectores interactian de manera compleja en el
tiempo.

En la figura N°1 se esquematiza la relaciéon entre factores de riesgo y protectores, y comportamientos de riesgos
y comportamientos resilientes.

IS

Trudel y Puentes-Neuman, 2000; Bernard, 1995.

La exposicion a diversos factores de riesgo dificulta el cumplimiento de las tareas de desarrollo esperadas para los jévenes, tales como el desarrollo del
control de impulsos y del pensamiento abstracto formal y el aprendizaje de ciertas destrezas fisicas, entre ofros.

Trudel y Puentes-Neuman, 2000.

Arguello, 1999.

Arguello N., 1999; Bernard, 1995; Trudel y Puentes-Neuman, 2000.
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Figura N°1:
Esquema sobre la relacion entre factores de riesgo, factores protectores
y comportamientos de riesgo y comportamientos resilientes.

Factores
Protectores Comportamientos

. . - de Ri
Externos Nifio o joven: sus habilidades © RISSQ0

y vulnerabilidades personales

Foc!‘ores Comportamientos
de Riesgo Resilentes

Como se observa en la figura N°1, los factores de riesgo y protectores pueden intertactuar entre si. Asimismo,
interactdan con las caracteristicas de nifios o jovenes, los que pueden manifestar trayectorias de riesgo o de
resiliencia.

Solo resta agregar que en la investigacion sobre factores de riesgo es importante ser precavido’. Ello debido a
que el identificar los factores de riesgo solamente ayuda a estimar la probabilidad de que éstos impacten
negativamente en el desarrollo de nifios y jdvenes. En este sentido, siempre existen casos en que un nino o joven
puede coexistir con todos los factores de riesgo posibles y, sin embargo, no externalizar conductas de riesgo.

3.-Revision de la literatura sobre
factores de riesgo y comportamientos de
riesgo asociados a la violencia y la delincuencia

Se ha denominado en este estudio como “comportamientos de riesgo asociados a la violencia y delincuencia”
(CRVD) a aquellos comportamientos que pueden resultar en danos a la propiedad o lesiones a personas. Esfos
pueden o no constituir una infraccion a la ley penal. Este tipo de comportamientos de riesgo se estudian en
ofros paises bajo el nombre de “comportamiento antisocial” (antisocial behavior).

En esta seccion interesa explorar con mayor detalle aquellos factores de riesgo y mecanismos de accién mediante
los cuales estos influyen en el desarrollo de CRVD que persisten en el tiempo. En general, la investigacién
infernacional provee mayores respuestas en este tema, principalmente debido a que no se centra exclusivamente
en el estudio jévenes que han sido aprehendidos, sino que incorpora ademds a jévenes infractores que no han
tenido conflictos con la justicia.

7 Krausskopf, 1999.
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A continuacion se realiza una breve sintesis de la literatura sobre factores de riesgo y CRVD. Si bien la presente
seccion se basa mayormente en investigaciones internacionales, en la medida que existan antecedentes
nacionales estos son incorporados.

a) Variables asociadas al desarrollo de
comportamientos de riesgo violentos o delincuenciales

Desde que se realiza investigacion sobre los origenes del comportamiento delictivo, éste ha sido objeto de un
intenso debate. Se ha buscado explicar el fenédmeno desde disciplinas tan diversas como la genética, la fisiologia,
la bioguimica, la neurologia, la psicologia, la sociologia, y la economia. En un principio, cada disciplina buscd
construir teorias que explicaran al fendmeno delictivo en su totalidad. Un ejemplo de dicho enfoque lo constituye
el caso de los delincuentes innatos de Lombroso. Hoy, sin embargo, los diversos enfoques criminoldgicos tienden
hacia la integracion interdisciplinaria de las explicaciones de la génesis de la delincuencia.

i. Factores de riesgo individuales

Se han identificado una serie de caracteristicas que harian mas vulnerables a los individuos al desarrollo de
CRVD. Brevemente, entre éstos es posible mencionar':

* Hiperactividad

* Bajainteligencia (C.l.)

* Agresividad temprana

* Bajo autocontrol - impulsividad - alta distractibilidad, irreflexividad sobre los efectos negativos del
comportamiento

» Alta tendencia a tomar riesgos

» Tendencia a atribuir la responsabilidad de su comportamiento a fuerzas externas'

* Tendencia a sentir que el mundo es para el propio beneficio

* Extrema confianza en uno mismo

» Pereza en el gjercicio del pensamiento critico

* Tendencia a interpretar al mundo como un lugar hostil

* Abuso de drogas y alcohol

El desarrollo de creencias y actitudes favorables hacia la violencia, también ha sido asociado como una variable
relevante al momento de decidir involucrarse en actos violentos'2.

No se profundizan aqui los mecanismos mediante los cuales estas caracteristicas individuales influyen en el
desarrollo de CRVD. Cabe agregar que, en general, estos factores de riesgo no pueden ser considerados como
causas directas. En la mayoria de los casos, interactian con factores de riesgo presentes en otros contextos,
tales como la escuela y la familia.

10 Rutter, Giller y Hagell, 1998.

1" Rasgo descrito por Sikes y Matza 'y denominado por ellos como mecanismo de neutralizacion. Los autores identifican 5 mecanismos de neutralizacion: a)
negacién de la propia responsabilidad, b) negacién de la ilicitud del acto, ¢c) negacion de la victima, d) condena a aquellos que lo condenan y e)
remision de la responsabilidad a instancias superiores.

12 Lopez y Emmer, 2002.
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ii. Factores Familiares

En la literatura internacional se ha prestado especial atencion ala influencia que ejerce el sistema familiar de los
ninos y jovenes en el desarrollo de CRVD. Existirian varias formas en que las caracteristicas familiares influyen en
el desarrollo posterior de este tipo de comportamientos de riesgo:

* Pobreza familiar: El sufrir de situaciones de marginalidad o pobreza es un estresor que afectaria al sistema
familiar, facilitando la ocurrencia de problemas como la depresion parental, el conflicto, la hostilidad parental
y la desorganizacion general de funciones familiares. Esta situacion impactaria el desarrollo de los
adolescentes' en la medida en que el estrés deteriore la capacidad familiar de apoyary de responder a las
necesidades de los hijos'.

* Involucramiento familiar en CRVD: En este caso la familia se convertiria en una instancia de transmision y
aprendizaje de valores desviados.

* Abuso y negligencia familiar'®: Existirian al menos 4 formas en las cuales el abuso y la negligencia influirian en
el desarrollo de CRVD:

- Estilo parental hostil, critico y punitivo: Esta variable tendria una influencia importante en la causalidad y
mantencién del comportamiento delictivo.

- La hostilidad en las relaciones parentales promoveria el deterioro de la intensidad de lazos afectivos que el
nino establece con los individuos y con la sociedad ("detachment”). La vivencia de hostilidad partental
contribuiria al debilitamiento del compromiso con los valores prosociales'é. Por ofro lado, la exposicién crénica
a patrones violentos de comportamiento puede fomentar aceptacion de tales patrones, los cuales se imitan
y se ven reforzados'.

- Eluso de un estilo parental duro e inconsistente para el manejo de comportamiento oposicionista femprano
del nifo, contribuiria al desarrollo de un comportamiento agresivo persistente’®,

- La vivencia de maltrato generaria sentimientos negativos que hacen mds probable que se responda al
estrés con agresion. Sentimientos como la ira se asocian con una tendencia a percibirse a si mismo como
victima, lo cual motivaria la accién del individuo, disminuyendo sus inhibiciones'.

* Gran tamafo de la familia (con mds de 4 hijos) y familias monoparentales®?': Estas caracteristicas de la
familia se asocian con una mayor probabilidad de que se deteriore la calidad del estilo parental. En estudios
nacionales se ha podido observar que un porcentaje importante de jovenes ingresados a Sename inculpados
de un delito, sélo vive con la madre o conla madre y la pareja de ésta (hasta 40%%). Otro estudio del Servicio
Nacional de Menores (Sename)? halld que el 34% de los encuestados vivia solamente con la madre.
Finalmente, en el 68% de los casos, la familia de estos jdvenes es numerosa, es decir, se compone de cinco o
mds personas.

13 Teoria del estrés familiar en Plunkett, 1999.

14 Conger et. al. 1995, en Rutter, Giller y Hagell, 1998.

15 Rutter, Giller y Hagell, 1998.

16 Teoria de control social (de Hirschi); Brezina, 1998; Sampson y Laub, 1993.

17 Teoria de aprendizaje social en Brezina, 1998.

18 Teoria de la coercién de Patterson, en Ary, 1999.

1% Teoria de estrés sociopsicolégico; Agnew 1992, en Brezina, 1998.

2 Kolvin et. al, 1990, Maynard, 1997 en Rutter, Giller y Hagel, 1997.

2l Cuando se habla de familia monoparental, se entiende que el hecho ensino es un antecedente relevante. Sin embargo, las familias monoparentales
frecuentemente fienen mayores dificultades para ejercer un monitoreo efectivo de los hijos, por lo que éstos pueden encontrarse en una situaciéon mas
desprotegida.

2 Mallea y Campoddnico, 1993.

2 Sename, 1991.
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En sintesis, es posible afirmar que un dmbito familiar caracterizado por padres inefectivos, que no supervisan,
gue son ambiguos, que tienden a coaccionary que no responden a las necesidades de los hijos, no favorece el
desarrollo de una conducta prosocial.

iii. Factores ligados al grupo de pares

Laimportancia de lainfluencia del grupo de pares ha sido descrita en numerosos estudios. Jovenes que exhiben
CRVD, tienden a tener amigos igualmente involucrados en actividades similares. En principio, todos los
comportamientos se aprenden en un contexto social, por lo que la eleccion de cudles son los comportamientos
que finalmente se aprenden depende de las caracteristicas del contexto y de las personas con que los individuos
se relacionen. Si se interactUa con personas que tienen una orientacién delictiva, el aprendizaje de estos
comportamientos se favorece en la medida que las relaciones con estas personas sean frecuentes, duraderas,
infensas y fengan sentido y significado?. En este sentido, los amigos pueden influir en el desarrollo de conductas
de riesgo en la medida que tengan actitudes favorables hacia éstas, que pasen mucho tiempo juntos y sean
grupos muy cohesionados®. De igual forma, el pasar mds tiempo con la familia neutraliza el efecto de los pares.

En estudios nacionales sobre los grupos de amistades de jévenes infractores, se ha descrito® que en 79% de los
casos el grupo de amigos consume alcoholy, el 72%, drogas. En otro estudio, se ha observado que el 62% de los
amigos de jévenes infractores presenta antecedentes de detenciones o encarcelamiento?.

iv. Factores escolares

La gran importancia de la escuela tiene que ver con su rol como una institucién que puede ejercer un efecto
protector frente a la presencia de factores de riesgo. En diversos estudios nacionales?, se ha descrito que al
menos la mitad de los jévenes infractores encuestados tenia un nivel escolar bdsico incompleto, debido al
abandono escolar temprano. En otros estudios?, se ha descrito que los principales motivos de abandono escolar
de jovenes infractores, corresponderian a problemas conductuales (conducta negativa en la escuela), la falta
de interés y los problemas econémicos. Este hallazgo es relevante, dado que otros autores han descrito que
abandonar la escuela no parece afectar la probabilidad de delinquir por igual a todos los jévenes. Aquellos
jévenes que abandonan por aburrimiento tendrian mayor probabilidad de participar en actos delictivos que los
jévenes que abandonan por problemas econdmicos®.

v. Factores social-comunitarios

El estudio de la conformacion de dreas de alta criminalidad ha llevado a establecer que existirian  ciertas
caracteristicas de dichas dreas que influyen en el desarrollo de comportamientos de riesgo juvenil. Larelevancia
de la materia se debe a que se ha descrito que jovenes que abandonan dreas de alta concentraciéon de delitos
reducen la frecuencia de comportamientos infractores de ley, pese a que se mantienen constantes otros factores

2 Teoria de la asociacién diferencial de Sutherland.

% Agnew, 1991.

% Mallea, Campoddnico y Lopez, 1993.

7 Sename, 1991.

% Malleay Campododnico, 1993; Mallea, Campoddnico y Lopez 1993; Sename 1991; Troncoso 1993; Mallea'y Guzmadn 1996; Lopez, Mallea'y Campoddnico, 1994.
¥ Mallea y Campoddnico, 1993; Mallea, Campoddnico y Lépez, 1993.

% Jarjoura, 1996.
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deriesgo®. La generacion de dreas de alto crimen es producto de un interjuego entre politicas de vivienda, de
empleo y procesos social-comunitarios®:

Dichas dreas se caracterizarian por la presencia conjunta de caracteristicas como:

- Tener mala reputacion.

- Baja presencia de prdcticas familiares de socializacién protectora.

- Altarotacién de personas que viven en el barrio (bajo compromiso comunitario).

- Alta proporcion de jévenes menores de 19 anos (edad que concentra mayor frecuencia de infractores).
- Alta tasa de desempleo.

- Alta proporcién de nifios y adolescentes en situacién de riesgo psicosocial.

- Comunidad con sentfimientos colectivos de ineficacia.

- Falta de oportunidades econémicas legitimas, lo que favorece la tendencia hacia actividades ilegales.
- Comunidad con falta de confianza en los vecinos.

- Comunidad con falta de sentido de control sobre el contexto.

- Comunidad con escasas redes de amistades.

- Comunidad con bajos niveles de participacion.

vi. Factores socioeconémicos

En cuanto alos factores de riesgo socioecondmicos, se han identificado fundamentalmente dos: las desventajas
socioecondmicas y el desempleo juvenil.

Las desventajas socioecondmicas parecieran jugar unrol en el desarrollo de CRVD juvenil, aunque no quedaria
claro de qué modo es que éstas ejercen su influencia. La investigacién intemnacional ha sugerido que lainfluencia
seria preferentemente indirecta, impactando al sistema familiar. La pobreza ha sido asociada al estrés familiar,
el cualimpactaria la capacidad de los padres de responder adecuadamente ante problemas y necesidades
de los hijos. En cuanto al dmbito nacional, mediante el uso de encuestas unainvestigacion hallé que la poblacion
penal urbana (general, no solamente juvenil) se enconfraba compuesta en 86,8% por personas provenientes de
estrato socioecondmico bajo®.

En cuanto al desempleo juvenil, se ha descrito que, en términos macrosociales, altas tasas de desempleo en una
region determinada se asocian con un aumento de delitos contra la propiedad. En cuanto a la evidencia
nacional, un estudio establecié la existencia de correlaciones significativas entre la tasa de desempleo comunal
(total) y el nUmero de personas encarceladas segun la comuna de procedencio®.

Se han desarrollado dos tipos de explicaciones al respecto. Una explicacion de esta asociacién tiene que ver
con que los delitos contra la propiedad se encontrarian relacionados con un estado de necesidad econdmica.
Al respecto, cabria destacar que algunos estudios han descrito que una persona que se encuentra sin trabajo
tendria mayor probabilidad de incurrir en un delito (adquisitivo), en la medida que atribuya la responsabilidad
de su situacién a fuentes externas, y no a si misma®. Por otro lado, el desarrollo de un estilo de vida delictivo

% Rutter, Giller y Hagell, 1998.

% Rutter, Giller y Hagell, 1998.

% Cooper, 1994.

3 Araya y Sierra, 2002.

% Rutter, Giller y Hagell, 1998; Baron y Hatnagel, 1997.
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pareciera asociarse a los mismos factores de riesgo que predisponen al desempleo®. Por ejemplo, nifos que
presentan comportamientos oposicionistas o desafiantes, tendrian una mayor probabilidad de abandonar la
escuela, lo que derivaria en que sea mds probable que se conviertan en trabajadores no calificados o
semicalificados, los cuales, a su vez, tendrian graves dificultades para encontrar trabajos estables.

b) Tipos de comportamientos de riesgo
asociados a la violencia y la delincuencia

Los adolescentes que se involucran en CRVD se encontrarian compuestos por un grupo muy heterogéneo de
personas, con una amplia diversidad antecedentes y que incursionarian en una gran diversidad de
comportamientos de riesgo¥.

En una primera aproximacion se han identificado 5 tipos de CRVD que serian diferentes en cuanto ala naturaleza
de los factores de riesgo asociados. Estos serian los CRVD considerados como normales, los CRVD asociado ala
hiperactividad, los CRVD asociado a ciertas etapas vitales, los CRVD asociados al abuso de sustancias y los
CRVD asociados a problemas psicoldgicos o psiquidtricos.

i. Comportamientos de riesgo asociados a la violencia y la delincuencia como algo normal

Actualmente la mayor parte de la investigacion sobre comportamiento delictivo se focaliza en la bUsqueda de
disfunciones personales o disfunciones sociales que sean capaces de explicar la desviacién de una persona
(por €j.: problemas psicoldgicos o psiquidtricos, deficiencias en la socializacion y escasez estructural de
oportunidades, entre otros). Sin embargo, se estd prestando cada vez mds atencidn alo que se ha denominado
como crimen “normal”. Este concepto se refiere al comportamiento delictivo generado en un contexto donde
éste es considerado como aceptable por la norma. Este alude, por ejemplo, a la comision de delitos de cuello
blanco, un tipo de comportamiento delictivo que es usualmente dificil de explicar a través de los factores de
riesgo habituales.

ii. Comportamientos de riesgo asociados a la violencia y la delincuencia e hiperactividad

Una caracteristica importante que se presenta como antecedente repetido en jovenes infractores persistentes
es el hecho de haber padecido hiperactividad en la infancia. La hiperactividad es un cuadro de aparicién
temprana que se asocia a dificultades cognitivas y bajo nivel de atencién y/ o impulsividad. El CRVD asociado
a hiperactividad se diferenciaria importantemente de ofros tipos de comportamiento delictivo debido a su
apariciéon temprana en la infancia media. Elsindrome hiperactivo, especialmente el de tipo impulsivo, contribuye
a generar desajustes sociales que llevan al nino a establecer relaciones personales pobres con las personas de
su enforno, tales como padres, profesores y amigos, entre ofros. Esto debido a que su comportamiento tiende
a evocar reacciones de rechazo en las demds personas, lo cual repercute negativamente sobre el desarrollo
del nino.

% Rutter, Giller y Hagell, 1998.
¥ Salvo indicacién especifica a otros autores, esta seccién se encuentra basada en Rutter Giller y Hagel (1998).
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iii. Comportamientos de riesgo asociados a la violencia y la delincuencia y edad

Se ha observado que la prevalencia de CRVD tiende a elevarse durante la adolescencia. En este sentido, es
importante diferenciar el comportamiento delictivo que surge durante adolescenciay que desaparece con la
edad, de aquel que tiende a persistir a lo largo de la vida, generalmente influido por multiples factores de riesgo.
| comportamiento delictivo persistente tiende a tener un comienzo mds temprano, es decir, durante la infancia,
y se asocia con una mayor presencia de factores de riesgo.

Alrespecto, estudios nacionales de caracterizacion de jdvenes infractores ingresados a lared del Sename indican
que entre 45%% y 58%¥ inicia su actividad delictiva entre los 15y 17 anos.

iv. Comportamientos de riesgo asociados a la violencia y la delincuencia y abuso de sustancias

El abuso de sustancias tiende a co-ocurrir con el comportamiento delictivo. Se ha constatado que los factores
de riesgo que anteceden el abuso de sustancias son similares a aquellos que anteceden el desarrollo de CRVD.
Ademads, ambos fendmenos se pueden influir en forma bidireccional. Es decir, el incurrir en CRVD predispone al
abuso de sustancias, asi como el abuso de sustancias predispone al desarrollo de CRVD*,

v. Comportamientos de riesgo asociados a la violencia y la delincuencia y problemas psicolégicos o psiquidtricos

Como ya se menciond, en algunos casos se observa la co-ocurrencia de problemas psiquidtricos o psicoldgicos
con el comportamiento delictivo. Existen cuadros psicoldgicos o psiquidiricos que se caracterizan por la presencia
de CRVD. Sin embargo, no todas las conductas de riesgo asociadas a violencia y delincuencia de las personas
que cometen delitos pueden ser explicadas en funcidon de su salud mental.

% Mallea, Campoddnico y Lopez, 1993.
¥ Sename, 1991.
“ Lerner, 1998.
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Il.- ,
METODOLOGIA

1.-
Objetivos

a) Objetivo general

» Caracterizar CRVD en jovenes urbanos de 12 a 18 aios de edad, con independencia de si han sido o no
aprehendidos por alguno de estos comportamientos.

* |dentificar variables asociadas a un mayor involucramiento en CRVD.

b) Objetivos especificos

i. Determinar la proporcién de jévenes involucrados en CRVD, segun tipo de comportamiento, gravedad
(frecuencia o intensidad), edad, sexo, nivel socioecondmico y tipo de colegio.

ii. Determinar la proporcion de jovenes que ha sido aprehendida por frecuencia edad, sexo, nivel
socioecondmico, tipo de colegio y motivo de aprehension.

iii. Determinar la relacion entre victimizacién y comportamientos de riesgo estudiados.

iv. Identificar variables que se encuentren asociadas a aumentos o disminuciones de la frecuencia del
involucramiento en los comportamientos de riesgo estudiados.

2.-
Muestra

La muestra estuvo compuesta por 1.411 jévenes de entre 12y 18 anos que asistian a la escuela, residentes en las
ciudades de Santiago, Vina del Mar, Valparaiso, Concepcion y Talcahuano. El muestreo fue polietdpico
(colegios - cursos — alumnos) y probabilistico en cada etapa. El margen de error estimado fue de 2,9% al 95%
de confianza. Los jovenes fueron encuestados entre el 15 de noviembre y el é de diciembre de 2003. A
continuacién se caracteriza la muestra:
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Region Muestra  Porcentaje Edad Mvuestra  Porcentaje
R, Metropolitana 672 47,6% 12 a 13 anos 478 33,9%
V Regiéon 362 25,7% 14 a 15 anos 495 351%
VIl Region 377 26,7% 16 a 18 anos 438 31,0%
Total 1.411 100% Total 1.411 100%
Tipo de Colegio Mvuestra  Porcentaje Curso Muesira  Porcentaje
Particular pagado 269 191% Séptimo Bdsico 485 34,4%
Particular subvencionado 556 39,4% Primero Medio 468 33,2%
Municipal 586 41,5% Tercero Medio 458 32,5%
Total 1.411 100% Total 1.411 100%
Sexo Muestra  Porcentaje
Hombre 743 52,7%
Muijer 668 47,3%
Total 1.411 100%

3.-
Instfrumento

Se utilizé la metodologia de encuesta auto-administrada. El instrumento fue desarrollado sobre la base de
cuestionarios utilizados en estudios de delincuencia autorreportada*' y de victimizacién infanto-juvenil?, Se generd
una primera versién del cuestionario que fue revisada por 7 jueces expertos en construccion de pruebas,
victimizacién y comportamientos de riesgo juvenil. Finalmente, se condujo un pre-testeo en 25 casos de diversos
estratos sociales. El cuestionario final consta de cuatro secciones que se describen a continuacion.

La primera seccién se compone de 77 items construidos sobre la base de la literatura, que miden la percepcién
de caracteristicas familiares, escolares, del grupo de pares y de actitudes personales, ademds de recolectar
informacién sobre indicadores de uso de tiempo libre y antecedentes de salud mental que han sido asociados
al desarrollo de CRVD. 68 de estos items miden la frecuencia o intensidad de una determinada caracteristica en
fres niveles (mucho-poco-nada/ siempre o casi siempre-a veces-nunca o casi nunca/ de acuerdo-ni de acuerdo
ni en desacuerdo-en desacuerdo). A cada item se le asigna puntaje (1, 2 0 3) segun la frecuencia, intensidad o

41 Estudios de Denver y Pittsburg.
4 " Juvenile Victimization Questionnaire (JVQ)" del Crimes Against Children Research Center (CCRC), Universidad de New Hampshire.
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grado de acuerdo con la caracteristica o afirmacién evaluada. El mayor puntaje se otorga al polo que se
puede interpretar como una caracteristica que actia como factor protector contra el desarrollo de
comportamientos de riesgo. Por ejemplo, en el item “zPuedes pedirle a tus padres o apoderados consejos?”, el
contestar “nunca o casi nunca” recibe un puntaje de 1 al considerar dicha caracteristica como un factor de
riesgo. En cambio el responder “siempre o casi siempre” recibe un puntaje de 3 al considerar que es un factor de
proteccién. 4 items miden la presencia de factores de riesgo en forma dicotémica (si-no). Ello, debido a que se
considerd que la sola presencia de determinada caracteristica puede ser considerada como un factor de riesgo.
Un ejemplo de este tipo de preguntas es “sTu dirias que en tu casa hay alguna persona que cause problemas a
causa del consumo de alcohol2 " ante lo cual se responde si 0 no.

La segunda seccidn, consta de 12 preguntas que indagan la prevalencia y frecuencia de 12 tipos de experiencias
de victimizacion que pueden haber ocurrido dentro del Ultimo ano. Cuando es pertinente, se incluyen preguntas
de caracterizacién del hecho.

La tercera seccidn, incluye preguntas que miden la prevalencia de 16 tipos de comportamientos de riesgo en
los Ultimos 12 meses. Para cada tipo de comportamiento de riesgo, se incluyen preguntas de caracterizaciéon de
éste en cuanto a su frecuencia y su gravedad (si han resultado personas lesionadas, el valor de propiedad
perjudicada, entre otros). Ademds, se indaga si es que se han tenido dificultades a causa de este, ya sea con
padres, con amigos, con la escuela o con Carabineros. Al final de la seccidn se incluyen preguntas que apuntan
a conocer la prevalencia y frecuencia de veces que los jdvenes reportan haber sido aprehendidos durante su
vida y durante el Ultimo afno. En caso de reportar aprehensiones, también se inquiere la edad de la primera
aprehensién, y el motivo de la aprehension que mayores problemas le frajo al entrevistado.

La Ultima seccidn contiene preguntas orientadas a la caracterizacion sociodemogrdéfica de los entrevistados en
cuanto asexo, edad, curso al que asisten y nivel socioecondmico (posesidén de bienes familiares, nivel educacional
de los padres y el tipo de ocupacién del jefe de hogar).

4.-
Variables

En esta seccién se definen conceptual y operacionalmente las variables utilizadas en el andlisis. En este no
solamente se estudié la asociacion entre items particulares, sino ademds se construyeron indicadores o factores
compuestos, que ayudaron a representar variables de mayor complejidad y hacer mds pertinente el andlisis del
fenémeno.
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4.1.-Variables
dependientes

a) Indicadores de comportamientos de riesgo asociados a la violencia o la delincuencia

Para el presente estudio se seleccionaron 5 de los 16 tipos de comportamientos de riesgo que el cuestionario
mide. Los 5 comportamientos detallados a continuacién, fueron seleccionados debido a que pueden considerase
ya sea como falta o delito, o que tienen consecuencias que pueden considerarse como graves (por ej., lesiones
a personas). También se generd un indice de diversidad de comportamientos de riesgo (IDCR), un indicador
compuesto que se explica al final de la seccién.

i. Haber danado propiedad ajena
Se operacionalizd mediante la pregunta: En el dltimo ano shas dafiado o destruido a propdsito alguna propiedad?
(por ejemplo, romper, cortar, pintar o rayar sin permiso).

ii. Haber agredido a personas lanzandoles objetos contundentes
Se operacionalizd mediante la pregunta: En el Glitimo afo, shas lanzado objetos tales como piedras o botellas a
la gente?

iii. Haber participado en peleas de pandillas
Se operacionalizé mediante la pregunta: En el Gltimo ano, shas participado en una pelea de pandillas?

iv. Haber agredido intencionalmente a personas
Se operacionalizd mediante la pregunta: En el Ultimo ano, shas atacado a alguien con la idea de causarle
dano?

v. Haberrobado o hurtado algo

Se operacionalizd mediante la pregunta: En el dltimo ano, shas robado algo? Es necesario aclarar que, asi como
estd formulada la pregunta, ésta incluye robos y hurtos. Si bien legalmente se distingue entre el robo y el hurto,
en términos de significado para los entrevistados el concepto de robo incluye a ambos.

vi. Indice de diversidad de comportamientos de riesgo (IDCR)

La literatura internacional indica que los jdvenes que se involucran persistentemente en CRVD, tienden a incurrir
en una amplia variedad de éstos. Para medir dicha caracteristica, se generd un indicador compuesto, llamado
“indice de diversidad de comportamientos de riesgo”. En este se le asigna a cada sujeto un punto por cada
tipo de comportamiento de riesgo que reporta haber realizado al menos una vez durante el ano anterior. Esto
da origen a una escala que oscila entre 0y 5 puntos.

b) Indicadores de aprehensiones

Ademds de establecerla proporcion de jévenes aprehendidos segun tipo de comportamiento, se considerd relevante
conocer la proporcidn de jévenes que ha sido aprehendida alguna vez en la vida o durante el Ultimo afio.
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i. Aprehensiones vida

La variable se operacionalizdé mediante la pregunta sHas sido detenido o llevado alguna vez en tu vida por
Carabineros? Se preguntd ademds el niUmero de veces que se ha sido detenido alguna vez por Carabineros, y
la edad en la cual se fue detenido por primera vez.

ii. Aprehensiones Ultimo ano

La variable se operacionalizé mediante la pregunta gHas sido detenido o llevado por carabineros durante el
Ultimo ano 2 Ademds se preguntd el nUmero de veces que se ha sido detenido por carabineros el aio anterior, y
el motivo por el que fue detenido la vez que le causd mayores problemas.

4.2.- Variables
independientes

Elinstrumento recolecta informacion acerca de 3tipos de variables independientes, a saber, variables indicadoras
de factores de riesgo, variables indicadoras de experiencias de victimizacidn y otras variables relevantes a para
politicas publicas de prevencion.

4.2.1) Variables indicadoras de factores de riesgo

Sobre la base 72 de los items que miden la presencia de factores de riesgo, se elaboraron 15 factores compuestos,
los cuales fueron directamente utilizados en el andlisis. 14 de ellos fueron elaborados mediante andlisis factorial
y resultan en variables que oscilan entre 0 y 3 puntos. En estos factores, bajos puntajes se interpretan como
condiciones de riesgo, mientras que altos puntajes se interpretan como una condicién de proteccién. Se agregd
un Ultimo factor (salud mental familiar) que mide la acumulacién de problemas de salud mental familiar. Este
Ultimo oscila entre 0 y 4 puntos, a diferencia de los factores anteriores, altos puntajes se interpretan como
condiciones de riesgo. La metodologia de construccion se detalla en el anexo N° 14, Los reactivos que componen
los factores son detallados en el anexo N°2#,

A continuacion se definen descriptivamente los factores compuestos.

a) Calidad del estilo parental

Se compone de variables que miden la calidad de la relacién percibida con los padres o tutores. Los reactivos
indagan la percepcion de caracteristicas como el involucramiento de los padres, la comprensidn sentida por
parte de estos, la confianza que se tiene hacia los padres o futores, y el tipo de estilo disciplinario que utilizan.

b) Reaccién de padres o apoderados ante conductas de riesgo
Agrupa items que miden la intensidad percibida de la reaccién de los padres ante diversos comportamientos
de riesgo, como consumir drogas, consumir alcohol o golpear a alguien intencionalmente, entre otros.

“ 4 Items de estos no fueron incluidos en el andlisis factorial debido a que miden la presencia de factores de riesgo en forma dicotémica (si-no), por lo que
no califican para ser utilizados en este tipo de andlisis. Se considerd relevante analizar por separado los 5 items restantes que miden formas de uso de
tiempo libre y antecedentes de salud mental.

4 Con excepcion de “salud mental familiar”, los factores se encuentran ordenados segun el tamafo de sus autovalores.
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c¢) Actitud hacia comportamientos que atentan contra la propiedad

Se compone de items que miden la actitud de aceptacién o rechazo respecto delinvolucramiento en actividades
que atentan confra la propiedad. Los items exploran la actitud de justificacion ante el robo en distintas
circunstancias y ante la destruccion de propiedad gjena.

d) Neutralizacion
Se compone de ftems que miden la tendencia a justificar transgresiones de baja gravedad, como mentir, faltar
al colegio o hacer trampa en un examen.

e) Involucramiento de pares en conductas de riesgo
Agrupa items que miden el nivel de involucramiento de pares en conductas de riesgo como haber robado algo,
haber atacado a alguien infencionalmente o haber destruido cosas ajenas, entre ofros.

f) Cercania a drogas y/o alcohol

Agrupa dos tipos de items. El primer grupo de reactivos mide la cantidad de amigos que ya sea ha consumido
drogas o presentado consumo problemdtico de alcohol. El segundo grupo de reactivos mide la actitud de
aceptacién o rechazo respecto del consumo de drogas o alcohol.

g) Comunicacion orientada a la prevencion
Se compone de reactivos que miden el grado en que el entrevistado conversa ya sea con sus padres o en la
escuela sobre cdmo prevenir comportamientos de riesgo vy victimizacion.

h) Actitud hacia la cimarra

Incluye items que miden la aceptacién o rechazo hacia la cimarra. Se incluyen debido a que la literatura
internacional indica que en algunos tipos de comportamientos de riesgo persistentes éste seria un antecedente
relevante.

i) Valoracion de la experiencia escolar
Agrupa reactivos que miden la valoracion de diversas dimensiones de la experiencia escolar como la utilidad de lo
que se aprende, las relaciones con los profesores, o laimportancia asignada a la realizacion de las tareas, entre otros.

j) Actitud hacia la violencia
Se compone de items que miden la aceptacion o rechazo del uso de violencia fisica contra ofras personas.

k) Violencia en el hogar
Incluye reactivos que miden especificamente la presencia percibida de violencia fisica y verbal al interior del hogar.

I) Sociabilidad y agrado de la experiencia escolar
Se compone de items que miden el agrado de la experiencia escolary la cantidad de amigos que se tiene enla escuela.

m) Rendimiento escolar

Agrupa las variables de rendimiento escolar medido en términos de la nota promedio del ano anterior reportada y la
cantidad de veces que se ha repetido de curso (nunca, una vez, dos veces, mds de dos veces). Dado que ambos
items se miden en escaldas métricas distintas, se opta por considerarlas por separado en el andlisis de regresion.
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n) Nivel de normatividad percibida en el contexto
Incluye items que miden la frecuencia percibida en que los padres adoptan un estilo "laissez faire” y la cantidad
de reglas percibidas en la escuela.

0) Salud mental familiar

Agrupa la acumulacién de problemas de salud mental percibidos en la familia, tales como consumo problemdtico
de alcohol, consumo de drogas ilegales, depresidén de algin miembro de la familia, y la presencia percibida de
al menos una persona violenta en el hogar.

4.2.2) Indicadores de victimizacion

En el andlisis se incluyen 9 indicadores de victimizacién®. Si bien el cuestionario indaga tanto la prevalencia
anual como la frecuencia anual, solamente se utiliza esta Ultima.

a) Victima de robo
Se establecid si es que durante el Ultimo ano el joven se ha sido victima de robo.

b) Victima de agresion fisica
Se indagé si es que durante el Ultimo afio el joven ha sido golpeado o atacado en algun lugar.

c) Victima de daiios
Se pregunto si es que durante el Ultimo afo algun objeto personal del joven ha sido dafhado o roto
intencionalmente por terceros.

d) Victima de agresion psicolégica por parte de adultos
Se preguntd si durante el Ultimo ano el joven se han sentido realmente mal debido a que adultos lo insultaran, le
dijeran garabatos o le dijeran que no le querian.

e) Victima de agresion psicolégica por parte de pares
Se busco establecer si durante el Ultimo ano el joven se ha sentido realmente mal debido a que otros nifos lo han
molestado, ya sea insultdndolo, diciéndole garabatos o diciéndole que no lo quieren cerca.

f) Victima de negligencia

Se indago si durante el Ultimo ano el joven ha sido descuidado por parte de sus padres. Se indico que la falta de
cuidado se puede entender como que los padres no le hayan dado suficiente alimento, no lo hayan llevado al
doctor en caso de sentirse mal, o que no lo hayan dado un lugar seguro para vivir.

g) Testigo de agresiones fisicas a otra persona
Se establecid si es que durante el Ultimo afio el joven ha sido testigo de una agresién fisica contra ofra persona.

h) Testigo de agresiones intrafamiliares

Se preguntd si es que durante el Ultimo afo el joven ha sido testigo de una agresién fisica por parte de alguno de
los padres contfra algin miembro del hogar.

4 Para informacién adicional sobre victimizacion juvenil se puede consultar el documento “Victimizacién Juvenil” en www.pazciudadana.cl.
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i) Victima indirecta de robo: Robo en el hogar
Se establecid si es que durante el Ultimo afio se harobado algo de la casa en que el joven vive. De ser afirmativa
la respuesta, se busca averiguar aproximadamente el nimero de veces que esto ha sucedido.

4.2.3) Indicadores de ofros antecedentes relevantes a las politicas de prevencion

El cuestionario incluye preguntas orientfadas a determinar algunos anfecedentes generales sobre consultas al
sistema de salud mental y el involucramiento en actividades de tiempo libre.

a) Indicadores de salud mental

Se buscé establecer la existencia de 4 tipos de antecedentes de salud mental:

- Sielentrevistado ha consultado alguna vez a profesionales de la salud mental (psicélogo, psiquiatra o neurdlogo),

- Sielentrevistado ha consultado alguna vez a psicopedagogo, psicélogo, psiquiatra o neurdlogo por problemas
de rendimiento.

- Sielentrevistado ha consultado alguna vez a psicopedagogo, psicdlogo, psiquiatra o neurdlogo por problemas
de comportamiento.

- Sielentrevistado ha tomado alguna vez medicamentos (ritalin, anfetaminas, tranquilizantes, etc.) para mejorar
rendimiento o comportamiento.

b) Indicadores de uso del tiempo libre

Se incorporan 4 preguntas que miden la regularidad de participacion en actividades de tiempo libre
(frecuentemente, solo a veces, nunca), especificamente:

- Actividades de iglesia (pastoral, coro de iglesia, ayuda comunitaria, entre otros)

- Actividades deportivas fuera de la escuela

- Actividades de beneficencia o voluntariado

- Actividades artisticas o culturales (grupos folcldricos, grupos musicales, etc.)

5.-Estrategia
de analisis

El andlisis del la informacion se realizd en tres etapas, a saber:

a) Construccion de factores compuestos
En primer lugar, y como se comento en la seccién precedente, se redujo la informacién respecto de los factores
de riesgo segun el procedimiento detallado en el anexo N° 1.

b) Andlisis descriptivo-comparativo de comportamientos de riesgo estudiados

En un segundo momento, se caracterizaron las variables dependientes en funcidn de su prevalencia, frecuencia
y gravedad mediante andlisis estadistico univariado y bivariado. Asimismo, se analizaron las diferencias
estadisticamente significativas observadas segun sexo, edad, tipo de colegio y nivel socioecondémico.
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c) Andlisis de variables asociadas

En un tercer momento, se identificaron aquellos factores asociados al involucramiento en CRVD. Se realizd un
andlisis predictivo basado en el modelo de regresion lineal probit. Este es un modelo especial de andlisis de
regresion lineal multiple, que permite identificar aquellas variables asociadas al aumento de la probabilidad de
la pertenencia de un sujeto a uno de dos grupos.

Segun la literatura, la manifestacién de comportamientos de riesgo es esperable en la etapa adolescente. Sin
embargo, la alta frecuencia y alta diversidad de comportamientos de riesgo serian indicadores de una eventual
persistencia de éstos en el tiempo. Para identificar aquellos factores que podian ser relevantes en la persistencia
de estos comportamientos de riesgo, cada variable dependiente fue dicotomizada segun si los sujetos se
enconfraban por sobre o por debajo del promedio de frecuencia reportada por los encuestados. Por ejemplo,
los sujetos que reportaron una frecuencia anual de robos que se encontraba por sobre el promedio de los que
declararon haber robado algo, fueron clasificados en el grupo de alta frecuencia de robo. Los demds fueron
clasificados en el grupo de baja frecuencia. En el caso del IDCR se siguid el mismo procedimiento, estableciendo
el punto de corte en "dos tipos CRVD". Los sujetos que reportaron tres o mds CRVD quedaron clasificados en el
grupo de alta diversidad de conductas de riesgo. Los que reportan dos o menos quedaron clasificados en el
grupo de baja diversidad de CRVD.

Como variable dependiente se utilizd la categoria de frecuencia reportada de cada comportamiento de riesgo
y el IDCR (alta frecuencia - baja frecuencia). Se generé un modelo por cada variable dependiente (seis en
total). En esta fase del andlisis se excluyeron 5 casos por mostrar frecuencias muy alejadas del resto de las
observaciones. Como variables independientes se ingresaron en el modelo las variables socioedemogrdficas,
factores de riesgo compuestos e indicadores de victimizacion.

Como se menciond anteriormente, el instrumento levantd informacion acerca de indicadores de salud mental y
de uso de tiempo libre. Estos no fueron considerados en los modelos de regresidn, debido a que se considerd
que no necesariamente representaban factores de riesgo, sino que mds bien indicaban posibilidades de focalizar
acciones de prevencion en la poblacién mds vulnerable. Por lo tanto, fueron analizados por separado mediante
estadistica bivariada.

A continuacién se exponen los resultados descriptivos relevantes de las variables dependientes, destacando las
diferencias estadisticamente significativas, primero, y posteriormente se exponen los resultados del andlisis de
variables asociadas a los CRVD.
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V.-
RESULTADOS DESCRIPTIVOS

1.- Variables indicadoras
de comportamientos de riesgo
asociados a la violencia y la delincuencia

1.1) Haber danado propiedad ajena

Como se puede observar en el gréfico N°1, 18,2% de los jdvenes encuestados reportd haber dafado propiedad
ajena al menos una vez durante el ano anterior.

Grdfico N°1:
Haber danado propiedad ajena durante el Ultimo ano

En el Ultimo afo ;Has daiado

o destruido propiedad ajena? [J81.6% Osi
(Total de la muestra: 1.411) [INo
& ns/nr

Os2% MHo.2%

Dicha proporcién de jovenes presentd diferencias estadisticamente significativas solamente segin sexo y edad*.
No se observaron diferencias significativas por nivel socioecondmico, ni tipo de colegio (ver gréficos 2y 3).

“ Las diferencias estadisticas segun sexo, nivel socioecondmico y tipo de colegio se establecieron mediante la prueba de Chi Cuadrado (p<0,05). Para
establecer las diferencias por edad, se utilizd la prueba t de Student para muestras independientes (p<0,05).
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Grdfico N°2:
Haber danado propiedad ajena segun sexo
En el Ultimo ano ;Has dainado 21.7%
o destruido propiedad ajena? ‘"
14,4%
Hombres Mujeres
(Base: 743) (Base: 668)

El comportamiento de haber danado propiedad ajena fue significativamente mayor en hombres que en mujeres.

Grdfico N°3:
Haber danado propiedad ajena segun edad

En el Gltimo afo ;Has dafado
o destruido propiedad ajena? 22,0%

13,3%

12a 13 anos 14a 15 anos 16 a 18 anos
(Base: 478) (Base: 495) (Base: 438)

Por otfra parte, dicho comportamiento tendié a presentarse en mayor grado en el rango de edad de 14 a 15
anos. La edad promedio de los que respondieron afirmativamente ala pregunta fue de 15,1 anos en comparacién
con 14,8 anos de los que dijeron no haber danado propiedad ajena el ano anterior.

Al andlizar la frecuencia con la cual se reporta haber danado propiedad ajena durante el afo anterior (grafico
N°4), se pudo observar que el 20,6% lo ha hecho una vez. El 31,1%, afirmd haberlo hecho 5 0 mds veces. La
frecuencia reportada de haber danado propiedad ajena durante el aho anterior no presentd diferencias
significativas® por sexo, edad, NSE ni tipo de colegio.

¥ Las diferencias significativas se establecieron mediante la prueba de t de Student para grupos independientes (p<0,05). Para testear las diferencias
significativas segin edad, nivel socioecondémico y tipo de colegio se utilizd la prueba de paramétrica de ANOVA (p<0,05).
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Grdfico N°4
Frecuencia con la cual se reporta haber danado
propiedad ajena durante el ano anterior

¢Aproximadamente qué nimero de veces?

Porcenataje sobre los que han danado

(Base 257) W3% 1 vez
[J2a4veces
Il 5 0 mds veces

Ons/nr

[26.8% O21.4%

[[20.6%

Finalmente, en cuanto a las consecuencias de haber daiado propiedad ajena (ver gréfico N°5), la mayoria
(74%) no habia tenido problemas a causa de esto. En el grdfico N°6 se muestra que la mayoria de los que habia
tenido problemas, los habia tenido con los padres y luego con Carabineros.

Grdfico N°5
Ha tenido problemas a causa de haber danado propiedad ajena

Alguna de esas veces ¢Te trajo problemas?
(Base 257)

O 74% Osi
ONo

26%
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Grdfico N°6
Con quién ha tenido problemas a causa de haber danado propiedad ajena®
¢Con quién te trajo problemas?
(Quienes tuvieron problemas. Base 64) 45.5%
27.3% 27,3%
13,6%
10,6%
Con mis Con mis Conel Con Con
papds amigos colegio Carabineros:  Carabineros:
no fui fui detenido
detenido

1.2) Haber lanzando objetos contra personas

Como se puede observar en el grafico N°7, el 10,6% de los jovenes encuestados reportd haber lanzando objetos
contra personas al menos una vez durante el ano anterior.

Grdfico N°7:
Haber lanzando objetos contra personas durante el Ultimo ano

En el ltimo afio ;Has lanzado objetos como
piedras o botellas a la gente?

[189.09 Osi
ONo
E ns/nr
Oro.63 Eo.2s

Dicha proporcién de jévenes presentd diferencias estadisticamente significativas solamente segin sexo®. No se
observaron diferencias significativas por nivel socioeconémico, tipo de colegio ni edad (ver grdéfico 8).

“ La respuesta es multiple, por lo que los porcentajes no necesariamente suman 100%.
¥ Las diferencias estadisticas segun sexo, nivel socioeconémico vy tipo de colegio se establecieron mediante la prueba de Chi Cuadrado (p<0,05). Para
establecer las diferencias por edad, utilizé la prueba t de Student para muestras independientes (p<0,05).
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Grdfico N°8:
Haber lanzando objetos contra personas segin sexo

En el Ultimo afio ¢Has lanzado objetos como
piedras o botellas a la gente?

15.2%
5,5%
Hombres Mujeres
(Base: 743) (Base: 668)

El comportamiento de haber lanzando objetos contra personas fue significativamente mayor en hombres que
en mujeres.

Los datos sobre la frecuencia con la cual se reporta haber lanzando objetos contra personas durante el ano
anterior (grafico N°9), indicaron que el 22,7% reportd haberlo hecho una vez. El 30,0% afirmd haberlo hecho 5 o
mds veces. La frecuencia reportada de haber lanzando objetos contra personas no presentd diferencias
significativas® por sexo, edad, NSE ni tipo de colegio.

Grdfico N°9:
Frecuencia con la cual se ha lanzado objetos contra personas durante el
afno anterior

¢Aproximadamente qué nimero de veces?
Porcentaje sobre los que han lanzado

(Base 150) W 227% W ver

204 veces
& 50 mds veces

Cns/nr

[d247% [d227%

E30,0%

El 22,7% de los jévenes reportd que el haber lanzado objetos contra personas, ha resultado al menos una vez en
lesiones a personas (grafico N° 10).

% Las diferencias significativas por se establecen mediante la prueba de t de Student para grupos independientes (p<0,05). Para testear las diferencias
significativas segin edad, nivel socioecondmico y tipo de colegio se utiliza la prueba de paramétrica de ANOVA (p<0,05).
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Grdfico N°10:
Lesiones a causa de haber lanzado objetos contra personas

En alguna de estas oportunidades
¢Ha resultado alguien herido?
(Base 150)
[169.3% Osi
ONo
E ns/nr

O227% MEs.0%

Finalmente, en cuanto a las consecuencias de haber lanzado objetos contra personas (ver gréfico N°11), en el
57% de los casos, los jovenes no habian tenido problemas a causa de esto. En el gréfico N°12 se observa que la
mayoria de los jévenes que habian tenido problemas, reportd que éstos han sido con los amigos y, en menor

medida, con los padres.

Grdfico N°11
Ha tenido problemas a causa de haber lanzado objetos contra personas

Alguna de esas veces
¢Te trajo problemas?

(Base 150)
Os57% Osi

ENo

[43%
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Grdfico N°12:
Con quién ha tenido problemas a causa de haber lanzado objetos contra
personas®’

¢Con quién te trajo problemas?
(Quienes tuvieron problemas.

Base 64) 34.4%
29.7%
18.8% 17.2%
141%
Sicon mis Sicon Siconel Sicon Sicon
amigos mis papds colegio Carabineros:  Carabineros:
Fui detenido No fui
detenido

1.3) Haber participado en peleas de pandillas

Como se puede observar en el gréfico N°13, el 10,9% de los jévenes encuestados reporté haber participado en
peleas de pandillas al menos una vez durante el ano anterior.

Grdfico N°13:
Haber participado en peleas de pandillas durante el Ultimo ano

En el Ultimo afio ¢Has participado en peleas de pandillas?
(Total de la muestra: 1.411)

[l887% Osi

CINo
E ns/nr

10.9% Eo.4%

Dicha proporcién de jovenes presentd diferencias estadisticamente significativas segin sexo, edad vy tipo de
colegio® (ver grdficos 14, 15 y 16). No se observaron diferencias significativas por nivel socioeconémico.

5 La respuesta es multiple, por lo que los porcentajes no necesariamente suman 100%.
% Las diferencias estadisticas segun sexo, nivel socioecondmico y tipo de colegio se establecieron mediante la prueba de Chi Cuadrado (p<0,05). Para
establecer las diferencias por edad, se utilizd la prueba t de Student para muestras independientes (p<0,05).
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Grdfico N°14:
Haber participado en una peleas de pandillas segun sexo

En el Gltimo aho
¢Has participado en peleas de pandillas?

14,9%

6,4%

™

Hombres Mujeres
(Base: 743) (Base: 668)

El comportamiento de haber participado en peleas de pandillas fue significativamente mayor en hombres que

en mujeres.

Grdfico N°15:
Haber participado en peleas de pandillas segun edad
13,5%

En el Ultimo aho
¢Has participado en peleas de pandillas?

11,8%

6,4%

12 a 13 anos 14a 15 anos 16 a 18 anos
(Base: 478) (Base: 495) (Base: 438)

Del mismo modo, es posible apreciar que dicho comportamiento tendid a presentarse en mayor grado a
mayor edad. La edad promedio de los que respondieron afirmativamente a la pregunta fue de 15,3 anos en

comparacién con 14,8 anos de los que dijeron no haber participado en peleas de pandillas.

31



FUNDACION
I
PAZ CIUDADANA

Grdfico N°16:
Haber participado en peleas de pandillas 16.0%

segun tipo de colegio =

En el Ultimo afio ¢Has participado en peleas de pandillas?

7.9%

6,0%

]

Particular Particular Municipal
Pagado Subvencionado (Base: 586)
(Base: 269) (Base: 556)

Se observaron diferencias significativas en cuanto al fipo de colegio al cual se asiste. En este sentido, el porcentaje
de jévenes que reportd haber participado en peleas de pandillas durante el afio anterior, fue significativamente
mayor en colegios municipales, en comparacion con colegios particulares pagados y particulares
subvencionados.

Al analizar la frecuencia con la cual se reporta haber participado en peleas de pandillas durante el ano anterior
(grdfico N°17), se puede observar que el 23,4% lo habia hecho una vez. El 22,1% afimé haberlo hecho 5 0 mas
veces. La frecuencia reportada de haber participado en peleas de pandillas también presentd diferencias
significativas® solamente por sexo. El nUmero promedio de veces que se reportd haber participado en una
pelea de pandillas es mayor en hombres (5,58) que en mujeres (3,22). No se observaron diferencias
estadisticamente significativas por edad, nivel socioecondmico ni tipo de colegio.

Grdfico N°17
Frecuencia con la cual se ha participado en una pelea de pandilla
durante el ano anferior

¢Aproximadamente qué

nUmero de veces? [J40.3% W 14.3% 1 vez
(Base: 154) [J2 a4 veces
350 més veces
Wl ns/nr
[J23.4%

022.1%

% Las diferencias significativas por se establecieron mediante la prueba de t de Student para grupos independientes (p<0,05). Para testear las diferencias
significativas segin edad, nivel socioecondmico y tipo de colegio se utilizé la prueba de paramétrica de ANOVA (p<0,05).
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Como se puede observar en el grdfico N° 18, el 63,6% de los jévenes que habia participado en peleas de

pandillas, reporté que esta accidn habia resultado al menos una vez en lesiones a personas.

Grdfico N°18
Lesiones a causa de haber participado en una pelea de pandillas

En algunas de estas oportunidades
¢Haresultado alguien herido?
(Base: 154)
[¢63.6% Osi
ONo
Ons/nr

O19% [34.4%

Finalmente, en cuanto a las consecuencias de haber participado en una pelea de pandillas (ver grafico N°19),
se puede observar que en el 58% de los casos, los jévenes no habian tenido problemas a causa de esto. En el
gréfico N°20 se observa que, en el caso de haber tenido problemas, es mds probable que haya sido con los

padres o los amigos.

Grdfico N°19
Ha tenido problemas a causa de haber participado en una pelea de
pandillas

Algunas de esas veces

¢Te trajo problemas? .
(Base: 154) 57.8% Osi
[INo

422%
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Grdfico N°20:
Con quién ha tenido problemas a causa de haber participado en una
pelea de pandillas*
¢Con quién te trajo problemas? “1:5%
(Quienes tuvieron problemas, %
Base: 65) 32,3%
21.5%
ﬂ 13.9% 123%
Sicon Si con mis Sicon Sicon Siconel
mis papds amigos Carabineros:  Carabineros: colegio
No fuidetenido  Fui detenido

1.4) Haber agredido intencionalmente a personas

Como se puede observar en el grdfico N°21, el 9,2% de los j6venes encuestados reportd haber atacado a
alguien con laidea de causarle dano al menos una vez durante el ano anterior.

Grdfico N°21:
Haber atacado a alguien con la idea de causarle dano durante
el Ultimo ano

¢Con quién te frajo problemas?

(Quienes tuvieron problemas, [90.6% s
Base: 45) [ONo
& ns/nr

O9.2% MHo2%

Dicha proporcién de jévenes presentd diferencias estadisticamente significativas segin sexo y edad (ver grdficos
22y 23)%. No se observaron diferencias significativas por nivel socioecondmico ni tipo de colegio.

% La respuesta es multiple, por lo que los porcentajes no necesariamente suman 100%.
% Las diferencias estadisticas segin sexo, nivel socioeconémico y tipo de colegio se establecieron mediante la prueba de Chi Cuadrado (p<0,05). Para
establecer las diferencias por edad, utilizd la prueba t de Student para muestras independientes (p<0,05).
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Grdfico N°22:
Haber atacado a alguien con la idea de causarle daio segin sexo

En el Ultimo afo ;Has atacado a
alguien con la idea de hacerle
dano?
11,0%

7.2%

Hombres Mujeres
(Base: 743) (Base: 668)

El comportamiento de haber atacado a alguien con laidea de causarle dano fue significativamente mayor en
hombres que en muijeres.

Grdfico N°23:
Haber atacado a alguien con la idea de causarle .

dano segun edad %

En el Ultimo afio ¢Has atacado a alguien
con la idea de hacerle dano? 8,4%
71%
12 a 13 anos 14 a 15 anos 16 a 18 anos
(Base: 478) (Base: 495) (Base: 438)

Del mismo modo, es posible apreciar que dicho comportamiento tendid a presentarse en mayor grado a
mayor edad. La edad promedio de los que respondieron afirmativamente a la pregunta fue de 15,2 anos, en
comparacién con 14,8 anos de los que dijeron no haber atacado a alguien con la idea de causarle dano.

En cuanto ala frecuencia con la cual se reportd haber atacado a alguien conlaidea de causarle dano durante
el ano anterior (gréfico N°24), el 33,8%, reporté haberlo hecho una vez. El 20,0%, afirmd haberlo hecho 5 0 mds
veces. La frecuencia de haber atacado a alguien con la idea de causarle dafio no presenté diferencias
significativas® por sexo, edad, nivel socioecondmico, ni tipo de colegio.

% Las diferencias significativas por se establecieron mediante la prueba de t de Student para grupos independientes (p<0,05). Para testear las diferencias
significativas segin edad, nivel socioecondmico y tipo de colegio se utilizd la prueba de paramétrica de ANOVA (p<0,05) .
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Grdfico N°24
Frecuencia con la cual se reporta haber atacado a alguien con
la idea de causarle dano durante el ano

¢Aproximadamente qué nimero de veces?
(Base: 130)
W 28.5% 1 vez
2o 4veces
[ 5 0mas veces

E ns/nr

[338% [J20.0%

H17.7%

Como se puede observar en el gréfico N° 25, el 38,5% de los jdvenes que reportd haber atacado a alguien con
la idea de causarle daino, declard que esta accidn habia resultado al menos una vez en lesiones a personas.

Grdfico N°25:
Lesiones a causa de haber atacado a alguien con la idea
de causarle dano

En alguna de esas oportunidades
¢Resulté alguien herido?
(Base: 130)
[55.4% ONo
Osi
& ns/nr

[138.5%
Oe.2%

Finalmente, en cuanto a las consecuencias de haber atacado a alguien con la idea de causarle dano (ver
grafico N°26), se puede observar que en el 42,2% de los casos, los jovenes habian tenido problemas a causa de
esto. En el grdfico N°27 se observa que, en el caso de haber tenido problemas, es mds probable que haya sido
con los padres o los amigos.
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Grdfico N°26
Ha tenido problemas a causa de haber atacado a alguien con
la idea de causarle dano

Alguna de esas veces
¢Te trajo problemas?

(Base: 130)
[57.8% s
ONo
O42.2%
Grdfico N°27:
Con quién ha tenido problemas a causa de haber atacado a
alguien con la idea de causarle dano®
¢Con quién te trajo problemas?
(Quienes tuvieron problemas, 36.7%
Base: 60)
26,7%
217%
11.7%
’ 1 50%
Sicon Si con mis Siconel Sicon Sicon
mis papds amigos colegio Carabineros:  Carabineros:
No fui detenido  Fui detenido

1.5) Haber robado o hurtado algo

En el gréfico N°28 se observa que el 14,2% de los jévenes encuestados reporté haber robado algo al menos una

vez durante el ano anterior.

7 La respuesta es multiple, por lo que los porcentajes no necesariamente suman 100%.
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Grdfico N°28:
Haber robado o hurtado algo durante el Ultimo ano

En el Oltimo afio ¢Has robado algo?
(Total de la muestra: 1.411)

[185.0% Osi
No
Cns/nr

o7% 142%

Dicha proporcién de jévenes presentd diferencias estadisticamente significativas segin sexo y tipo de colegio
(ver gréficos 29 vy 30)%. No se observaron diferencias significativas por edad ni nivel socioeconémico.

Grdfico N°29:
Haber robado o hurtado algo segun sexo

En el Ultimo afo ¢Has robado algo?

17.2%
10,9%
Hombres Mujeres
(Base: 743) (Base: 668)

El comportamiento de haber robado algo fue significativamente mayor en hombres que en mujeres.

% Las diferencias estadisticas segun sexo, nivel socioecondmico y tipo de colegio se establecieron mediante la prueba de Chi Cuadrado (p<0,05). Para
establecer las diferencias por edad, utilizd la prueba t de Student para muestras independientes (p<0,05).
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Grdfico N°30:

En el Oltimo afio
¢Has robado algo?

20,0%

Haber robado o hurtado algo segun tipo de colegio

8.8%

16.9%

Particular
Pagado
(Base: 269)

Particular
Subvencionado
(Basse: 556)

Municipal
(Base: 586)

Del mismo modo, el porcentaje de jovenes de colegios municipales que reportd haber robado algo durante el
ano anterior, fue mayor en colegios particulares pagados, luego en colegios municipales y finalmente en colegios
particulares subvencionados.

Al analizar la frecuencia con la cual se reporta haber robado algo durante el ano anterior (gréfico N°31), se puede
observar que el 25,9% lo habia hecho una vez. El 19,7% afimd haberlo hecho 5 0 mds veces. La frecuencia de
haberrobado algo no presenté diferencias significativas? por sexo, edad, nivel socioecondmico ni fipo de colegio.

Grdfico N°31
el ano anterior

(Base. 201)

¢ Aproximadamente que nimero de veces?

[125.9%

O30.1%

W 19.7%

Frecuencia con la cual se ha robado o hurtado algo durante

[J243%

1 vez

2 a4 veces
15 0 mas veces

O ns/nr

¥ Las diferencias significativas por se establecieron mediante la prueba de t de Student para grupos independientes (p<0,05). Para testear las diferencias

significativas segin edad, nivel socioecondémico y tipo de colegio se utilizd la prueba de paramétrica de ANOVA (p<0,05).
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Como se puede observar en el gréfico N° 32, el 9% de los jdvenes que contestaron afirmativamente la pregunta,
declard haber utilizado armas al menos una vez.

Grdfico N°32:

Uso de arma al haber robado o hurtado algo durante el ano anterior
En alguna de estas oportunidades ¢ Usaste algin

tipo de arma como cuchillo o pistola para

cometer el robo? 9% Osi
(Base. 201) CONo

9%

En el gréfico N° 33 se puede apreciar que la mayor parte (41,8%) de los jovenes que habia robado algo, habia
sustraido objetos de bajo valor (menos de 1.000 pesos). El 11,4% declard haber robado algo de un valor superior
a $29.000 (aproximadamente 1 UTM), valor sobre el cual el robo se considera un delito y no solamente una falta.

Grafico N°33:
Costo estimado del objeto de mayor valor robado o hurtado
durante el ano anterior
41,8%
¢Cudnto valia el articulo de %
mayor valor que se sustrajo?
(Base. 201)
21.9%
16,4%
11,4%
8,5%
Menos Entre 1.001 Entre 9.001 Mds de No
de 1.000 y 9.000 y 29.000 29.001 sabe
pesos pesos pesos pesos

Del mismo modo, los tres lugares en los que un mayor nUmero de jévenes reportd haber robado algo, son en el
colegio, el mall/local comercial y el supermercado.
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Grdfico N°34:
Lugares donde se ha robado o hurtado algo durante el afo®

Lugares donde se ha robado

(Base. 201) Colegio

Mall/local comercial

Cercadela casa | l 17.4%
Plaza o calle | l 13,4%

En casa de amigos o familiares ‘ l 10.0%

Cerca del colegio E 7.5%

Tranporte pUblico E 6.5%

Ofro ‘ I 20,9%

Supermercado ‘ l 25,4%

En cuanto a los tipos de objetos sustraidos, se traté generalmente de dinero, Utiles escolares y mercaderias

varias.

Grdfico N°35
Tipo de objeto robado o hurtado durante el ano anterior?!

Tipo de cosas que se ha robado

(Base. 201) Dinero

| 5427

Utiles escolares | | 30.4%
Mercaderia ‘j 15,4%
Ropa [T | 144
Joyos‘ ] 12,4%

|
Articulos electronicos, personal 10,5%
estéreo, reloj, etc. j

Partes o piezas de autos ‘ l 10,0%
Bicicletos [T 7.5%

Ofros

| 40.8%

El 4,0% de los jovenes que reportd haber robado algo, indicd que esta accidn habia resultado, al menos una

vez, en lesiones a personas (grafico N° 3¢).

® La respuesta es multiple, por lo que los porcentajes no necesariamente suman 100%.
¢ La respuesta es multiple, por lo que los porcentajes no necesariamente suman 100%.
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Grdfico N°36
Lesiones a causa de haber robado o hurtado algo

En alguna de estas oportunidades
¢Ha resultado alguien herido?
(Base: 201)
[195.0% [N
CINo
Cns/nr

1,051 [J40%

En cuanto a las consecuencias de haber robado algo (ver gréfico N° 37), en el 25% de los casos, los jbvenes no
reportaron haber tenido problemas a causa de esto. En el gréfico N°38 se observa que, en el caso de haber
tenido problemas, es mds probable que haya sido con los padres o los amigos.

Grdfico N°37:
Ha tenido problemas a causa de haber robado algo (porcentaje
expresado en funcidn de los que dicen haber robado algo)

Alguna de estas veces

¢Te trajo problemas?

(Base: 201) [174.6% s
ONo

[125.4%
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Grdfico N°38:
Con quién ha tenido problemas a causa de haber robado algo®?
62.7%
¢Con quién te trajo problemas?
(Quienes tuvieron problemas. %
Base: 51)
25,5%
11,8%
m 7.8% 7.8%
Sicon Si con mis Sicon Sicon Siconel
mis papds amigos Carabineros:  Carabineros: colegio
Fuidetenido No fuidetenido

1.8) indice de diversidad de comportamientos de riesgo (IDCR)

Como ya se menciond, se generd una variable que buscé cuantificar la cantidad de tipos de CRVD diferentes
que fueron reportados por una sola persona. Para ello se sumd un punto por cada uno de los 5 tipos de
comportamientos de riesgo analizados y que un sujeto declard haber realizado al menos una vez durante el aio
anterior. En caso de no haber realizado ninguno, se le asigné 0 puntos. Ello resultd en un “Indice de Diversidad de
Comportamientos de Riesgo” (IDCR) que vade 0 a 5 puntos.

Este indicador varié significativamente por sexo, edad vy tipo de colegio (ver grdfico N°39). No se observaron
diferencias significativas por nivel socioecondmico.

Grdfico N°39:
IDCR promedio segun sexo, tipo de colegio y edad

indice promedio de diversidad de comportamientos de riesgo

20 18 20 19 19
1.6 . 1.6 1.6
Hombre ~ Mujer | Parficular Particular  Municipal | 12a13 14a15 16a18
pagado  subven- anos anos anos
cionado

¢ La respuesta es multiple, por lo que los porcentajes no necesariamente suman 100%.
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Los hombres tendieron a presentar una mayor diversidad de comportamientos de riesgo (2,0 fipos), que las
muijeres (1,6 fipos). En el caso del tipo de colegio, se puede observar que el IDCR promedio fue significativamente
menor en colegios particulares subvencionados, que en colegios particulares pagados (1,8) y municipales (2,0).
La diversidad de CRVD fue significativamente menor en el framo de edad de 12 a 13 anos (1,6 tipos), en
comparacién con los ofros framos de edad (1,9 tipos).

Grafico N°40:
indice de diversidad de comportamientos de riesgo

indice de diversidad de comportamientos de riesgo
(Total de la muestra: 1.411)

[INinguno
65.6% W' fipo
= i 2 tipos
&3 tipos
[ 4 tipos
5 tipos

[01.5%
O22%
H41%

O8.5% Os1%

En el gréfico N° 40 se puede observar que el 34,4% de la muestra declaré haber realizado al menos uno de los
comportamientos de riesgo estudiados durante el ano anterior. La mayoria habia realizado solamente uno,
mientras que solamente el 1,5% de la muestra habia incurrido en los 5 tipos estudiados.
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2.-
Aprehensiones

2.1) Aprehensiones vida

Como se puede observar en el gréfico N°41, el 8,6% de los jdvenes encuestados reportd haber sido aprehendido
alguna vez en la vida por Carabineros.

Grdfico N°41:
Haber sido aprehendido alguna vez en la vida por Carabineros

¢Has sido detenido alguna vez en tu vida por Carabineros?
(Total de la muestra: 1.411)

[190.5% Osi

ONo
Ons/nr

09% Os.6%

Dicha proporciéon de jovenes presentd diferencias estadisticamente significativas segun sexo, edad vy tipo de
colegio®® (ver gréficos 42, 43 y 44). No se observaron diferencias significativas por nivel socioecondmico.

Grdfico N°42:
Haber sido aprehendido alguna vez en la vida por Carabineros segun sexo

¢Has sido detenido alguna vez en tu vida?

12,4%
4,4%
Hombres Mujeres
(Base: 743) (Base: 668)

& Las diferencias estadisticas segin sexo, nivel socioecondmico y tipo de colegio se establecieron mediante la prueba de Chi Cuadrado (p<0,05). Para
establecer las diferencias por edad, utilizé la prueba t de Student para muestras independientes (p<0,05).
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El haber sido aprehendido alguna vez enla vida por Carabineros fue significativamente mayor en hombres que
en mujeres.

Grdfico N°43:
Haber sido aprehendido alguna vez en la vida por Carabineros segun edad

¢Has sido detenido alguna vez en tu vida?
15,6%

61%
1.5%
12 a 13 anos 14 a 15 anos 16 a 18 anos
(Base: 478) (Base: 495) (Base: 438)

Por otro lado, el porcentaje de jévenes que reporta haber sido aprehendido alguna vez en la vida por Carabineros,
tendié a ser mayor a medida que aumenté la edad. La edad promedio de los que respondieron afirmativamente
a la pregunta fue de 16,1 afos, en comparacién con 14,7 anos de los que dijeron no haber sido aprehendidos
alguna vez en la vida por Carabineros.

Grdfico N°44:
Haber sido aprehendido alguna vez en la vida por Carabineros segun tipo
de colegio

¢Has sido detenido alguna vez en tu vida?

12,6%

5,3% 59%
Particular Particular Municipal
Pagado Subvencionado (Base: 586)
(Base: 269) (Base: 556)
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Del mismo modo, el porcentaje de jovenes que reportd haber sido aprehendido alguna vez en la vida por
Carabineros, fue mayor en colegios municipales que en colegios partficulares pagados y particulares
subvencionados.

Al analizar la frecuencia con la cual se reporta haber sido aprehendido alguna vez en la vida por Carabineros
durante el ano anterior (grafico N°45), se puede observar que el 72,1%, lo habia sido una o dos veces. Existe un
6.3% que afirmd haberlo sido mds de 9 veces. No se observaron diferencias estadisticamente significativas® por
sexo, edad, nivel socioecondmico ni tipo de colegio.

Grdfico N°45:
Frecuencia con la cual se ha sido aprehendido alguna vez en la
vida por Carabineros

¢Aproximadamente 102 veces
qué nimero de veces? 721% 3 0 4 veces
(Base: 121) 350 6 veces

[17 08 veces

[19 o mas veces

os%
[19.0%

H63%

On7s

Como se observa en el grdfico N° 46, el mayor porcentaje de aprehensiones se concentrd entre los 12 y los 17
anos de edad.

Grdfico N°46: 35.5%
Edad primera aprehension !
Edad primera aprehensién
(Quienes han sido aprehendidos alguna vez,
Base: 121)
18.2% 18.2%
13.2%
10,0%
5,0%
Menorde 10011 12013  14a15 16al7  NS/NR
10 anos anos anos anos anos

% Las diferencias significativas por se establecieron mediante la prueba de t de Student para grupos independientes (p<0,05). Para testear las diferencias
significativas segin edad, nivel socioecondémico y tipo de colegio se utilizd la prueba de paramétrica de ANOVA (p<0,05) .
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2.2) Aprehensiones Ultimo afio

Como se puede observar en el gréfico N°47, el 4,46% de los jdvenes encuestados reportd haber sido aprehendido
durante el Ultimo afio por Carabineros.

Grdfico N°47:
Haber sido aprehendido durante el Ultimo ano por Carabineros

¢Has sido detenido durante el Gltimo afo por Carabineros?
(Total de la muestra)

[1937% WS

CINo
Cns/nr

18%1 [J45%

Dicha proporcidon de jovenes presentd diferencias estadisticamente significativas segun sexo, edad vy tipo de
colegio (ver grdficos 48, 49 y 50)%. No se observaron diferencias significativas por nivel socioecondmico.

Grdfico N°48:
Haber sido aprehendido durante el Ultimo ano por Carabineros segun sexo

¢Has sido detenido durante el Gltimo afo por Carabineros?

7.4%

1.2%

Hombres Mujeres
(Base: 743) (Base: 668)

El haber sido aprehendido durante elnlltimo ano por Carabineros fue significativamente mayor en hombres
que en mujeres .

¢ Las diferencias estadisticas segun sexo, nivel socioecondmico y tipo de colegio se establecieron mediante la prueba de Chi Cuadrado (p<0,05). Para
establecer las diferencias por edad, utilizé la prueba t de Student para muestras independientes (p<0,05).
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Grdfico N°49:
Haber sido aprehendido durante el Ultimo ano por Carabineros segun edad

¢Has sido detenido durante el Gltimo afo por Carabineros?
8,0%

3,4%

0.7%
| —

12 a 13 afos 14 a 15 anos 16 a 18 anos
(Base: 478) (Base: 495) (Base: 438)

Del mismo modo, el porcentaje de jévenes que reportd haber sido aprehendido durante el Ultimo afo por
Carabineros tendié a ser mayor a mayor edad. La edad promedio de los que respondieron afirmativamente ala
preguntaes de 16,1 anos, en comparacion con 14,8 anos de los que dijeron no haber sido aprehendidos durante
el Ultimo afo por Carabineros.

Grdfico N°50:
Haber sido aprehendido durante el Ultimo ano por Carabineros segun
tipo de colegio

¢Has sido detenido durante el Gltimo afo por Carabineros?

7.2%
3,0%
° 2,3%
]
Particular Particular Municipal
Pagado Subvencionado (Base: 586)
(Base: 269) (Base: 556)

El porcentaje de jévenes que reportd haber sido aprehendido durante el Ultimo aio por Carabineros, fue mayor
en colegios municipales y menor en colegios particulares pagados.

Al analizar la frecuencia con la cual se reporté haber sido aprehendido durante el Ultimo ano por Carabineros
(gréfico N°51), se puede observar que el 57,1%, lo habia sido una o dos veces. El 3,2%, afimdé haberlo sido mds
de 9 veces. La frecuencia de haber sido aprehendido durante el Ultimo ano por Carabineros también presentd
diferencias significativast por sexo y edad. En este sentido, la frecuencia promedio de aprehensiones durante el
Ultimo ano fue significativamente mayor en hombres (1,08 veces) que en mujeres (1,01 veces). La frecuencia
promedio fue mayor en el framo de edad de 14 a 15 anos (3,9 veces), seguido del framo de 12 a 13 anos esta

% Las diferencias significativas se establecen mediante la prueba de t de Student para grupos independientes (p<0,05). Para testear las diferencias significativas
segun edad, nivel socioecondmico y fipo de colegio se utiliza la prueba de paramétrica de ANOVA (p<0,05).
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con un promedio de 3,33 veces. En el tramo de 16 a 18 ésta fue de 1,76 veces. No se observaron diferencias
estadisticamente significativas por tipo de colegio ni nivel socioecondmico.

Grdfico N°51:
Frecuencia con la cual se ha sido aprehendido durante el Ultimo ano
por Carabineros
¢Aproximadamente 102 veces
qué nimero de veces? ] 30 4veces
(Base:63) 05714 [ 50 6 veces

708 veces

[ 9 0 mas veces

[ NS/NR

01,587
Osa7s
E 4762
7,937
[ 25,40 =

Como se observa en el gréfico N° 52, el mayor porcentaje de aprehensiones se relaciond con los desdérdenes en
la via publica y el robo. El 17% no contestd la pregunta, mientras que en el 30,2% de los casos la aprehension
correspondid a ofros motivos.

Grdfico N°52:
Motivo de aprehensién que generd mayores problemas

La detencidn que mads problemas te frajo ;por qué motivo fue?
(Base: 63)

350%
30,0% 80.2%
25,0%

20,0%
159% 5%
15,0% —

10,0%

6,3%
5.0%

% 4.8% 4.8% 3.2% 3.2% 3.2% 3.2% 3.2% 3.2% 6%
oo ||| 1 T Y Y Y s O AP

Desorden Robo  Peleas Beber Cimara Aban- Vendedor Rayar  Portar  Vender Agrecién NS/NR Ofros
publico enlavia donodel ambu- paredes armas drogas  con arma
publica hogar  lante de fuego
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V.-
Analisis de factores asociados

1.-Factores asociados al aumento de la
probabilidad de manifestar comportamientos
de riesgo asociados a la violencia o delincuencia

El objetivo del andilisis fue identificar aquellas variables asociadas a un aumento en la frecuencia de CRVD. Para
ello, y como ya se menciond en la seccidn de metodologia, se categorizd a los jdvenes segun si se encontraban
por sobre o por debajo de la frecuencia promedio de la muestra en un determinado comportamiento de riesgo.
La misma operacién se realizd con el IDCR (ver tabla N°1). Para fines informativos, en los anexos 3, 4y 5 se
proporcionan matrices de correlacion simple entre los indicadores analizados. Mayores detalles sobre el modelo
y los supuestos asumidos se exponen en el anexo N°5.

En la presente fase del andilisis se excluyeron a aquellos jovenes que no habian incurrido en los CRVD analizados,
principalmente porque se buscaba identificar a aquellos factores que aumentan la probabilidad de mostrar un
curso mds frecuente y diverso. En la tabla N° 1 se caracterizan descriptivamente algunos aspectos relevantes de
las variables dependientes.

Tabla N°1:
Tipo de Frecuencia . in. Porcentaje de jovenes
comportamiento promedio sobre frecuencia promedio
Peleas de pandillas 5 55 1 2,40%
Robo 4 50 1 2,90%
Lanzamientos de objetos ala gente 5 30 1 3,00%
Ataque ala gente 3 20 1 2,60%
Dano a la propiedad 5 50 1 5,30%
IDCR 2 7 1 13,00%
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En las tablas 2 a la 7, se resumen los resultados del andlisis, presentdndose solamente aquellas variables que
resultaron significativas en cada modelo estimado. El coeficiente muestra la direcciéon de la asociacion que
tiene una determinada variable. Si este es positivo, un aumento en una unidad de la variable dependiente
aumenta la probabilidad de estar incluido en el grupo de alta frecuencia o diversidad de comportamientos de
riesgo. Si es negativo, esta relacién es inversa, es decir, un aumento en una unidad de la variable dependiente
disminuye la probabilidad de estar incluido en el grupo de alta frecuencia o diversidad de comportamientos de
riesgo. La probabilidad marginal es la que indica la magnitud del efecto. Por ejemplo, en la fabla N°2 se puede
observar que el aumento en una unidad en la escala de valoracion de la experiencia escolar (por ejemplo de 2
a 3), disminuye en un 2,18% la probabilidad de pertenecer al grupo de alta frecuencia de lanzamiento de
objetos contra personas. Finalmente, el pseudo R cuadrado, indica cudl es el porcentaje de varianza explicada
por las variables significativas en el modelo. En el caso de la tabla N°2, el pseudo R cuadrado significa que las
variables significativas en el modelo explican el 17% de la varianza observada en la frecuencia de lanzamiento
de objefos contra personas.

1.1) Danos contra la propiedad

Tabla N°2:
Variables asociadas a un involucramiento frecuente en actividades
que danan propiedad gjena.

Variable Haber danado frecuentemente propiedad ajena
Coeficiente* Probabilidad Marginal
Reaccién de padres o apoderados ante conductas de riesgo -0,23 -1,54
Neutralizacion -0,64 -4,18
Involucramiento de pares en comportamientos de riesgo -0,35 -2,33

Valoracion de la experiencia escolar

Salud mental familiar 0,19 1,27
Actitud hacia la cimarra -0,30 -1,97
Repeticiones de curso 0,23 1,52
Sexo (masculino) 0,37 2,41
Victima frecuente de danos 0,04 0,25
Pseudo R Cuadrado 017

* El nivel de significancia utilizado es 10%

Se puede observar que un bajo nivel de reaccién de los padres ante comportamientos de riesgo, una tendencia
a justificar comportamientos de riesgo, un mayor nUmero de pares involucrados en comportamientos de riesgo,
una baja valoracién de a experiencia escolar, la acumulacion de dificultades de salud familiar, y el ser victima
frecuente de danos aumentan la probabilidad de mostrar una alta frecuencia de danos a propiedad ajena. En
cuanto a variables sociodemogrdficas, solamente el ser hombre aumenta la probabilidad de mostrar una alta
frecuencia de este comportamiento de riesgo.
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1.2) Haber lanzado objetos contra personas

Tabla N°3:

contra personas

Valoracién de la experiencia escolar
Actitud hacia la violencia

Violencia en el hogar

Sexo (masculino)

NSE Alto

Victima frecuente de danos

Pseudo R Cuadrado

* El nivel de significancia utilizado es 10%

Coeficiente*

0,75
0,56
0,43
0,64
031
0,06

Variables asociadas a un alta frecuencia de haber lanzado objetos

0,22

Variable Haber lanzado frecuentemente objetos contra personas

Probabilidad Marginal

-2,18
-1,62
-1.24
1.91
1,11
0.16

Una baja valoracion de la experiencia escolar, una actitud favorable hacia la violencia, la percepcion de violencia
en el hogar vy el ser victima frecuente de danos, aumentan la probabilidad de mostrar una alta frecuencia de
lanzamiento objetos contra personas. En cuanto a variables sociodemogrdficas, el ser hombre y pertenecer al nivel
socioeconémico alto, aumenta la probabilidad de mostrar una alta frecuencia de este comportamiento de riesgo.

1.3) Haber participado en peleas de pandillas

Tabla N°4:

Calidad del estilo parental
Neutralizacion

Involucramiento de pares en comportamientos de riesgo
Valoracién de la experiencia escolar
Salud mental familiar

Repeticiones de curso

Sexo (masculino)

Edad

Colegio municipal

NSE medio

Victima frecuente de dafos

Pseudo R Cuadrado

* El nivel de significancia utilizado es 10%

Coeficiente*

0,53
0,64
0,49
0,85
0,32
0.29
0,92
0.20
073
0.68
0,06

0,44

Variables asociadas a una participacion frecuente en peleas de pandillas.

Variable Haber participado frecuentemente en peleas de pandillas

Probabilidad Marginal

-0,08
0,10
-0,08
0,13
0,05
0,05
0,18
0,03
017
0,13
0,01
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Se puede observar que una baja calidad del estilo parental, una tendencia a justificar comportamientos de
riesgo, un mayor nimero de pares involucrados en conductas de riesgo, una baja valoraciéon de la experiencia
escolar, la acumulacién de dificultades de salud familiar, la presencia de repeticiones frecuentes y el ser victima
frecuente de danos, aumentan la probabilidad de mostrar una alta frecuencia de involucramiento en peleas
de pandilla. En cuanto las variables socioedemogrdficas el ser hombre, el tener mayor edad, el asistir a colegio
municipal y pertenecer al nivel socioecondmico medio, aumentan significativamente la probabilidad de mostrar
una alta frecuencia de este comportamiento de riesgo.

1.4) Haber lanzado objetos contra personas

Tabla N°5:
Variables asociadas a un involucramiento frecuente en ataques a personas.

Variable Haber atacado frecuentemente a personas con la intencion de hacerles dafio

Coeficiente* Probabilidad Marginal
Calidad del estilo parental -0,58 -0,51
Reaccién de padres o apoderados ante conductas de riesgo -0,44 -0,38
Neutralizacion -0,46 -0,40
Salud mental familiar 0,33 0,29
Actitud hacia la violencia -0,68 -0,60
Sexo (masculino) 0,40 0,36
Colegio particular subvencionado -0,41 -0,34
Victima frecuente de dafos 0,05 0,05
Victima frecuente de robo en el hogar 0,08 0,07
Victima frecuente de agresién psicoldgica por parte de adultos 0,01 0,005
Victima frecuente de agresion psicoldgica por parte de pares -0,03 -0,03
Victima frecuente de negligencia 0,03 0,02
Pseudo R Cuadrado 0,38

* El nivel de significancia utilizado es 10%

Una baja calidad del estilo parental, un bajo nivel de reaccion de los padres ante comportamientos de riesgo,
una tendencia a justificar comportamientos de riesgo, la acumulacién de dificultades de salud familiar una
actitud favorable hacia el uso de la violencia, y el ser victima frecuente de dafos, robos, insultos y negligencia,
aumentan la probabilidad de mostrar una alta frecuencia de ataques intencionales confra personas. En cuanto
alas variables sociodemogrdficas se observa que solamente el ser hombre aumenta la probabilidad de mostrar
una alfa frecuencia de este comportamiento de riesgo, mientras que el pertenecer a colegio particular
subvencionado la disminuye (en comparaciéon con colegios particulares pagados y municipales).
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1.5) Haber robado algo

Tabla N°6:

Coeficiente*

Reaccién de padres o apoderados ante conductas de riesgo -0,49
Neutralizacion -0,29
Salud mental familiar 0,18
Actitud hacia comportamientos que atentan contra la propiedad  -0,94
Nivel de normatividad percibida en el entorno -0,34
Colegio particular subvencionado -0,69
Victima frecuente de agresién psicoldgica por parte de adultos 0,01
Victima frecuente de agresion psicoldgica por parte de pares 0,01
Victima frecuente de negligencia 0,01

Pseudo R Cuadrado

* El nivel de significancia utilizado es 10%

Variables asociadas a un involucramiento frecuente en Robos.

0,24

Variable Haber robado frecuentemente algo
Probabilidad Marginal

-1,27
-0,77
0,48
-2,46
-0,90
-1,67
0,02
0,03
0,02

Se puede observar que un bajo nivel de reaccion de los padres ante comportamientos de riesgo, una tendencia
ajustificar comportamientos de riesgo, la acumulacion de dificultades de salud familiar una tendencia a justificar
comportamientos de riesgo que atentan contrala propiedad, la percepcién de baja normatividad del contexto,
el ser victima frecuente de insultos por parte de adultos y pares, y ser victima frecuente de negligencia, aumentan
la probabilidad de mostrar una alta frecuencia de involucramiento en robos. Asimismo, el asistir a un colegio
particular subvencionado (en comparacién con colegios municipales y particulares pagados) es un factor que

se asocia a una menor probabilidad de mostrar una alta frecuencia de este comportamiento de riesgo.
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1.6) indice de comportamientos de riesgo (IDCR)

Tabla N°7:

Variables asociadas a un mayor IDCR
Variable indice de comportamientos de riesgos (IDCR)

Coeficiente* Probabilidad Marginal

Calidad del estilo parental -0,36 2,0
Neutralizacion -0,46 2,6
Valoracién de la experiencia escolar -0,38 2,1
Salud mental familiar 0,23 1,3
Actitud hacia la violencia -0,90 -5.0
Repeticiones de curso 0,32 1,8
Sexo (masculino) 0,31 1,7
Colegio particular subvencionado -0,45 -2,3
Victima frecuente de robo 0.02 0,1
Victima frecuente de danos 0,06 04
Victima frecuente de robo en el hogar 0,06 03
Victima frecuente de agresion psicoldgica por parte de pares -0,02 0,1
Victima frecuente de agresién fisica 0,01 0,1
Pseudo R Cuadrado 0,35
* El nivel de significancia utilizado es 10%

Finalmente, en cuanto a los factores asociados al IDCR, se puede observar que un bajo nivel de reaccién de los
padres ante comportamientos de riesgo, una tendencia a justificar comportamientos de riesgo, una baja
valoraciéon de a experiencia escolar, la acumulacién de dificultades de salud familiar, una actitud favorable
hacia el uso de la violencia, la presencia de repeticiones reiteradas, el ser victima frecuente de dafos, robos,
insultos por parte de pares y de ataque, aumentan la probabilidad de mostrar una alta diversidad de
comportamientos de riesgo. Por Ultimo, el ser hombre aumenta la probabilidad de mostrar una alta diversidad
de comportamientos de riesgo, mientras que el pertenecer a colegio particular subvencionado la disminuye (en
comparacién con colegios particulares pagados y municipales).

Finalmente, en la tabla N° 8 se proporciona un resumen de los resultados, agrupando los factores segun el
dmbito de procedencia. Un signo positivo indica que determinado factor aumenta la probabilidad de estar en
el grupo de alta frecuencia o diversidad de comportamientos de riesgo. Un signo negativo indica que el aumento
en un determinado factor disminuye la probabilidad de estar en el grupo de alta frecuencia o diversidad de
comportamientos de riesgo.
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Tabla N° 8:
Resumen de los resultados

Porcentaje de la Peleas de
muestra sobre el promedio Pandilla
Porcentaje de la muestra sobre el promedio 2,4%
Pseudo R Cuadrado 0,44

Alta calidad del estilo parental -
Alto nivel de reaccién de padres o

apoderados ante conmp. riesgo

Acumulacion de problemas de salud

mental familiar +
Ausencia de violencia percibida en el hogar

Victima frecuente de negligencia

Alta normatividad percibida en el entorno
Pertenecer a NSE Alto

Pertenecer a NSE Medio +

Ambito familiar

Alta valoracion de la experiencia escolar
Antecedentes de repeticiones de curso +
Pertenercia a colegio municipal +
Pertenencia colegio particular subvencionado

Ambitoescolar

Grupo de pares  BAio ndmero o ausencia de pares involucrados

en comportamientos de riesgo -
Tendencia a no neutralizar (justificar)
comportamientos de riesgo de baja gravedad -
Actitud no favorable hacia la cimarra

Actitud no favorable hacia la violencia

Actitud no favorable hacia comportamientos

que atentan contra la propiedad

Ser victima frecuente de robo

Ser victima frecuente de dafo +
Ser victima frecuente de insultos por parte de adultos
Ser victima frecuente de robo en el hogar

Ser victima frecuente de insultos por parte de pares
Ser victima frecuente de agresion fisica

Vulnerabilidad
indiyidual

Ser hombre +

Demograficas tener mayor edad +

Lanzar objetos
contra personas
3,0% 2,6% 5,3% 2,9% 13,0%
0,22 0,38 0,17 0.24 0,35
+ + + +
+ +
+
+ +
+
+ + + +
+ +
+ +
+ + +
+
+ + +
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2.-Relacion entre los comportamientos de
riesgo estudiados y otras variables relevantes
a las politicas publicas de prevencion

Ademas de los factores anteriormente descritos, se estudio la relaciéon entre el involucramiento en CRVD y otras
variables relevantes a la implementaciéon de programas de prevencion, a saber, indicadores del uso de servicios
de salud mental, e indicadores de participacion en actividades de tiempo libre. Por un lado, el adecuado
acceso a servicios de salud mental puede ser una de las vias mediante las cuales se puede proporcionar
ayudar a jévenes en dificultades e interrumpir el inicio de potenciales carreras persistentes de violencia. En
cuanto a la participacion en actividades de tiempo libre, éstas han sido utilizadas en otros paises para prevenir
el involucramiento en comportamientos de riesgo asociados al mal uso del tiempo libre.

2.1) Relacion entre CRVD e indicadores de uso de servicios de salud mental

Se verificd silos jovenes que se involucraban enlos comportamientos de riesgo estudiados ademds presentaban
antecedentes de problemas de rendimiento y comportamiento que hayan derivado en el contacto con redes
de salud mental (indicadores descritos en la metodologia). Para ello, se buscd establecer si los jbvenes que
reportaban haber incurrido en algun CRVD ademds tenian antecedentes de haber consultado a profesionales
de salud mental.

a) Haber consultado alguna vez a psicélogo, psiquiatra o neurdlogo

En el gréfico N°53 se puede observar que la prevalencia de jévenes que habia consultado alguna vez a
profesionales de la salud mental fue significativamente superior en aquellos que reportaron haber incurrido en
un CRVD en comparacién con aquellos que reportaron no haber incurrido en un CRVD. Por ejemplo, en el caso
del gréfico N°53, el 36% de los jovenes que habian consultado a profesionales de la salud mental, reportd haber
destruido propiedad ajena. En cambio, el 28% de los jdvenes que no habian consultado, reportd haber destruido
propiedad ajena. Esto fue asi en todos los comportamientos de riesgo estudiados.

En cuanto al IDCR, se observa un promedio significativamente mayor en aquellos que habian consultado alguna
vez al psicélogo, psiquiatra o neurdlogo (IDCR=2,04), que en aquellos que no habian consultado (IDCR=1,71).
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Grdfico N°53:
Prevalencia de haber consultado alguna vez a profesionales de salud
mental segln si reportan haber incurrido en algin CRVD

Prevalencia de jévenes que ha consultado alguna vez a profesionales
de la salud mental segun si reportan haber o no incurrido en CRVD
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7% 46% g o
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30 2% 28% 2% 29% 28%
25
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15
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5
0
Destruido a Lanzado Parficipado Atacado a Cometido
propdsito alguna objetos a en pelea de alguien conla algin
propiedad la gente pandillas idea de danarlo robo

Diferencias estadisticamente significativas mediante prueba de independencia de Chi cuadrado (p<0,05)

b) Haber consultado alguna vez a psicdlogo, psiquiatra o neurdlogo por problemas de comportamiento

Asimismo, se observa que la proporcion de jdvenes que habian consultado alguna vez por problemas de comportamiento
fue significativamente superior en aquellos que reportaron haber incurrido en un CRVD, en comparacién con aquellos
que reportaron no haber incunido en un CRVD (ver gréfico N°54). Esto fue asi en todos los comportamientos de riesgo
estudiados. En cuanto al IDCR, se observa un promedio significativamente mayor en aquellos que habian consultado
por problemas de comportamiento (IDCR=1,4), que en aquellos que no habian consultado (IDCR=1,2).

Grdfico N°54:

Prevalencia de haber consultado alguna vez por problemas de
comportamiento seguin si reportan haber incurrido en algin CRVD
Prevalencia de haber consultado alguna vez a profesionales de la salud

mental por problemas de comportamiento segin si reportan haber o
no incurrido en CRVD
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Destruido a Lanzado Parficipado Atacado a Cometido
propdsito alguna objetos a en pelea de alguien con la algun
propiedad la gente pandilas idea de dafiarlo robo

Diferencias estadisticamente significativas mediante prueba de independencia de Chi cuadrado (p<0,05)
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c) Haber tomado alguna vez medicamentos (Ritalin, Anfetaminas, franquilizantes, etc.) para mejorar el rendimiento
escolar o comportamiento en general

Finalmente, se observa que la prevalencia de jévenes que presentd antecedentes de haber tomado alguna vez
medicamentos para mejorar el rendimiento o comportamiento fue significativamente superior en aquellos que
reportaron haber incurrido en un CRVD, en comparacion con aquellos que reportaron no haber incurrido en un
CRVD. Esto fue asi en todos los comportamientos de riesgo estudiados (ver gréfico N°55).

En cuanto al IDCR, se observa un promedio significativamente mayor en aquellos que habian tomado
medicamentos para mejorar el rendimiento o el comportamiento (IDCR=2,21), que en aquellos que no habian
tomado medicamentos para mejorar el rendimiento o el comportamiento (IDCR=1,17).

Estos datos indican que los jovenes que reportaron haberse involucrado en CRVD tienen una mayor probabilidad
de presentar antecedentes de consulta a servicios de salud mental que aquellos que reportaron no haberse
involucrado en CRVD. Si bien no es posible determinar si su consulta fue 0 no consecuencia de involucrarse en
CRVD, sies posible afirmar que el sistema de atencidn en salud mental se encuentra en una posicién privilegiada
para desarrollar mecanismos de ayuda adecuados que apunten a la interrupcién de trayectorias de CRVD
potencialmente persistentes.

Grdfico N°55:

Prevalencia de presentar antecedentes de haber tomado alguna vez
medicamentos para mejorar el comportamiento o rendimiento segun si
reportan haber incurrido en algun CRVD.

Porcentaje de jovenes que han tomado medicamentos para mejorar
el rendimiento o comportamiento segun si reportan haber o no incurrido

en CRVD
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Destruido a Lanzado Parficipado Atfacado a Cometido
propdsito alguna objetos a en pelea de alguien con la algun
propiedad la gente pandillas idea de danarlo robo

Diferencias estadisticamente significativas mediante prueba de independencia de Chi cuadrado (p<0,05)
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d) Haber consultado alguna vez a psicélogo, psiquiatra o neurdlogo por problemas de rendimiento

Sibien se indagé sobre la presencia de antecedentes de haber consultado alguna vez a profesionales solamente
por problemas de rendimiento, esta variable no mostrdé una relacion estadisticamente significativa con ningun
IDCR o CRVD estudiados.

2.2) Relacion entre CRVD y uso del tiempo libre

Usualmente se ha sostenido que un buen uso del tiempo libre (involucramiento en actividades culturales y
deportivas, ente otras) se asociaria con menores oportunidades de involucrarse en CRVD. En la tabla N°9 se
presentan las correlaciones® entre la frecuencia de involucramiento en diversos comportamientos de riesgo 'y
su asociacién con la frecuencia de involucramiento en actividades de tiempo libre (nunca, a veces, o
frecuentemente). En negrita se destacan las correlaciones estadisticamente significativas.

Tabla N°9:
Correlacion entre indicadores de comportamientos de riesgo asociados a la
violencia y la delincuencia e indicadores de uso de tiempo libre

Danado Lanzado Participado Atacado a alguien

Propiedad ajena objetos contra en peleas con intencién

personas de pandilla de hacer dano
Iglesia -0,098 0,015 -0,097 -0,100 -0,175* -0,096
Deporte -0,102 0,031 -0,038 0,067 -0,038  0,087*
Beneficiencia -0,002 0,041 -0,157* -0,035 -0,076 -0,032
Cultural 0,070 0,042 -0,008 0,046 0,116 0,047

*significativo al 5%
**significativo al 10%

La tabla indica una baja o nula asociacion entre una mayor frecuencia de participacion en actividades de
tiempo libre y la frecuencia de involucramiento en los comportamientos de riesgo estudiados. Una mayor
frecuencia de involucramiento en actividades de iglesia se asocia tanto con un menor repote de robos, como
con un menor IDCR. En el caso de las actividades de beneficencia, éstas muestran una asociacion significativa
con una disminucién de la frecuencia de involucramiento en peleas de pandillas. Si bien significativas, ambas
asociaciones son modestas. En el caso de las actividades relacionadas con el deporte, llama la atencidn que el
coeficiente no tiene la direcciéon esperada. A mayor frecuencia de participacion en actividades deportivas se
observa un mayor IDCR. Estos resultados estarian indicando que la participaciéon en actividades de uso del
tiempo libre, por si misma, no tendria efecto sobre la probabilidad de incurrir en CRVD. Sin embargo, al no
discriminar entre diversas actividades de acuerdo a contenido y caracteristicas de su organizacion, lo anterior
no implica necesariamente que intervenciones psicosociales que trabajan con jévenes en riesgo utilizando las
acftividades de tiempo libre como punto de encuentro fampoco tengan impacto.

¢ El coeficiente utilizado es el r de Spearman, el que se utiliza para correlacionar variables continuas y ordinales. La correlacion arroja valores entre -1y 1,
indicando la intensidad de la asociacion entre dos variables. Mientras mds cerca se encuentre el indicador de los valores -1y 1, mayor es la intensidad
de la asociacion. En este caso, un coeficiente negativo indica un asociacién inversa, es decir, a mayor frecuencia de participaciéon en actividades de
tiempo libre se observa una menor frecuencia de comportamientos de riesgo. Un coeficiente positivo indica un relacion directa, es decir, a mayor
frecuencia de participacién en actividades de tiempo libre se observa una menor frecuencia de comportamientos de riesgo.
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VI.-
Conclusiones y discusion

1.-Caracterizacion de
CRVD y sus consecuencias

a) Magnitud y gravedad de los comportamientos de riesgo estudiados

Un poco mas de un tercio (34,4%) de los jévenes encuestados reportd haber manifestado alguno de los 5
comportamientos de riesgo estudiados. El 3,3% de los jévenes entrevistados mostrd una alta frecuencia y alta
diversidad de comportamientos de riesgo. En general, los datos indican que en la mayoria de los casos, los
comportamientos de riesgo son de baja gravedad, tanto enrelacién con la proporcién de lesionados resultantes,
como con la propiedad perjudicada.

Los comportamientos de riesgo con mayor prevalencia fueron aquellos que atentan contra la propiedad, como
los danos (18,2%) y el robo (14,2%). El dano es el comportamiento de riesgo con mayor prevalencia, y el que
muestra el mayor porcentaje de jévenes que lo realizd repetidas veces en el ano.

En el caso del robo, éste es el CRVD con la segunda mayor prevalencia en la muestra estudiada (14,2%). El
porcentaje de jovenes que reportd haber robado mds de 5 veces en el aio, es menor al porcentaje de jovenes
que reportd haber dafiado propiedad ajena con la misma frecuencia. En cuanto a la gravedad de las
consecuencias del robo, el estudio permite establecer que en la mayoria de los casos, el valor del bien hurtado
o robado correspondid a un monto inferior a $1.000 pesos. El 9% de los jovenes que reportd haber robado algo,
dij6 haber utilizado un arma para esto. Solamente el 4% de los jbvenes que habian robado algo admitié que esta
accién habia resultado alguna vez en personas lesionadas, siendo este el menor porcentaje de lesionados como
consecuencia de los CRVD estudiados. La mayoria de los jdvenes que declard haber robado algo, afirmé haberlo
hecho enla escuela y secundariamente enlocales comerciales y supermercados. Asimismo, la mayoria también
reportd haber robado principalmente dinero o Utiles escolares, y en menor medida mercaderia y ropa.

En cuanto alos comportamientos de riesgo que atentan contralas personas, éstos tuvieron una menor prevalencia
ano que aquellos que atentan contra la propiedad. De éstos, el que registrd la mayor prevalencia aio fue el
haber participado en peleas de pandillas (10,9%). Este comportamiento mostrd el segundo mayor porcentaje
de jovenes que lo realizd 5 0 mds veces en el ano. En cuanto a la gravedad de las consecuencias de haber
participado en peleas de pandillas, el 63,6% de los jbvenes que habian participado, admitié que esto habia
resultado alguna vez en personas lesionadas. Esta fue la mayor proporcién de lesionados resultantes entre los
CRVD estudiados.
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El comportamiento de riesgo que atenta contra las personas que mostrd la segunda mayor prevalencia es el
haber lanzado objetos contra personas (10,6%). De los comportamientos de riesgo que atentan contralas personas,
este es el que mostrd, ademds, el mayor porcentaje de jovenes que lo realizd frecuentemente (5 0 mds veces)
en el afo. En cuanto a la gravedad de las consecuencias, el 22,7% de los jovenes que habian lanzado objetos
confra personas, admitié que esto habia resultado alguna vez en personas lesionadas.

La menor prevalencia entre los CRVD estudiados, se observa en el haber atacado a alguien con la idea de
causarle dano. Asimismo, este es el comportamiento de riesgo en el cual se observa el menor porcentaje de
jévenes que lo realizd 5 0 mds veces en el aio. En cuanto ala gravedad de las consecuencias de haber atacado
a alguien con la idea de causarle dao, el 38,5% de los jovenes que habian lanzado objetos contra personas,
admitié que esto habia resultado alguna vez en personas lesionadas. Esta fue la segunda mayor proporcion de
lesionados resultantes.

b) Caracterizacion de las consecuencias

Respecto de las consecuencias de los CRVD estudiados se buscd, en primer lugar, caracterizar la reaccién del
entorno anfe los CRVD estudiados.

Al respecto, es mds probable que los jovenes hayan tenido al menos una vez problemas a causa de
comportamientos que atentan contra las personas (entre 42% y 43% de los jdvenes que reportaron algin CRVD)
que por aguellos comportamientos que atentan contra la propiedad (entre 25% vy 26% de los jdovenes que
reportaron algun CRVD). Ello se debe probablemente a que aquellos comportamientos que atentan contra las
personas son mds visibles y existe una clara relacién entre victima y victimario, porlo que es mds facil que exista
una reaccién y una consecuencia para el agresor. En el caso de los daios y del robo o hurto, éstos parecen
darse mayoritariamente sin confrontacién directa, por lo que la probabilidad de que exista una reaccién del
entorno es menor. En cuanto a qué personas o instituciones reaccionan, en todos los CRVD estudiados es mds
probable haber tenido problemas con los padres o con los amigos, que con el colegio o Carabineros.

Ademds, se busco obtener dos indicadores globales sobre la prevalencia y frecuencia de haber sido aprehendidos
por Carabineros alguna vez en la vida y durante el Ultimo ano. En cuanto a esto, el 8,6% de los jévenes reportd
haber sido aprehendido alguna vez en su vida, mientras que el 4,5% reportd haberlo sido durante el Ultimo afo.
Los principales motivos de haber sido aprehendido durante el Ultimo ano tenian que ver con el desorden enla
via publica (15,9%) , el robo (6,3%) y el beber en la via publica (4,8%).

d) Distribucion sociodemogrdfica de CRVD y aprehensiones

i) Distribucion sociodemogrdfica de los CRVD estudiados

La prevalencia de los comportamientos de riesgo estudiados fue siempre mayor en hombres y casi siempre
tendié a aumentar conla edad, excepto en el caso del robo y el lanzamiento de objetos contra personas. En los

demds CRVD, se puede observar un punto de inflexion que parece darse alrededor de los 13 0 14 aios, momento
en el cual existe una tendencia al aumento de las prevalencia de los CRVD estudiados.
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Los resultados del estudio indican que los factores socioecondmicos no se encuentran consistentemente asociados
al aumento de la prevalencia de comportamientos de riesgo. Las investigaciones nacionales e internacionales,
basadas especialmente en el andlisis de poblacidon encarcelada, indicarian que los comportamientos de riesgo
estudiados debieran verse afectados por el nivel socioecondmico y concentrarse predominantemente en sectores
de menores ingresos. Esto no es confirmado por el presente estudio. En el andlisis descriptivo, ninguno de los
comportamientos de riesgo estudiados presentd variaciones significativas por nivel socioecondmico. Alincluir el
NSE en los modelos de regresion, la asociacion de esta variable tampoco tuvo la direccion esperada, ya que el
NSE alto aparecié asociado a una mayor probabilidad de haber lanzado frecuentemente objetos a la gente,
mientras que el NSE medio se asocié a una mayor probabilidad de haber participado frecuentemente en una
pelea de pandillas.

En cuanto altipo de colegio, si se observan algunas diferencias significativas en la prevalencia de algunos de los
comportamientos de riesgo estudiados. Sin embargo, éstas tampoco tienen la direccién esperada. En el caso
delrobo, tanto los colegios particulares pagados como los colegios municipales no solo no mostraron diferencias
estadisticamente significativas entre si, sino que ademds la prevalencia en estos establecimientos fue mayor ala
de los particulares subvencionados. Por otra parte, en los colegios municipales se observa una prevalencia
significativamente mayor a los demds tipos de establecimientos en cuanto a la participacién en peleas de
pandillas. En el andlisis de regresién, se observa una tendencia similar. La pertenencia a establecimientos
municipales aumenté la probabilidad de involucrase frecuentemente en peleas de pandillas, mientras que la
pertenencia a establecimientos particulares subvencionados redujo la probabilidad de mostrar una mayor
frecuencia de robos y ataques a personas, en comparacién con los establecimientos particulares pagados y
municipales.

Finalmente, en cuanto al IDCR, se puede observar que éste fue significativamente mayor en establecimientos
particulares pagados y municipales, en comparacion con establecimientos particulares subvencionados.

Es interesante hacer notar que la participaciéon en peleas de pandillas se concentrd en establecimientos
municipales, y fue el comportamiento con la mayor proporcién de lesionados. En cambio, en el caso del robo,
su mayor prevalencia se observé en los establecimientos particulares pagados, y fue el comportamiento que
presenta la menor proporcion de lesionados.

Estos antecedentes indican que la focalizacion de estrategias de prevencion de comportamientos de riesgo
asociados a la violencia y la delincuencia no debiera considerar solamente la condicidn socioecondmica o la
dependencia de la escuela. Ello debido a que los factores asociados a estos comportamientos son mds especificos
y no necesariamente se relacionan con diferencias socioecondmicas.

i) Distribucién sociodemogrdfica de las aprehensiones

Como se menciond anteriormente, el cuestionario permitié obtener un indicador general del nimero de veces
que los jévenes habian tenido contacto con Carabineros, con independencia de haber reportado o alguno de
los CRVD estudiados. Ello debido a que existen otros motivos por los cuales un joven puede entrar en contacto
con instituciones como Carabineros de Chile. En el caso de este indicador, tanto la prevalencia de haber sido
aprehendido alguna vez en la vida, como la prevalencia de haber sido aprehendido alguna vez durante el
Ultimo ano, fue significativamente mayor en hombres, a mayor edad y en jévenes que pertenecen a
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establecimientos municipales. En cuanto a la frecuencia de aprehensiones, ésta fue significativamente mayor
en hombres y a mayor edad.

2.-Factores asociados a los
comportamientos de riesgo estudiados.

En relacion con los factores asociados, es necesario acotar que si bien los resultados son consistentes con la
literatura, el diseno transversal del estudio no permite definir a priori si es que éstos son causas, consecuencias o
eventos concurrentes. El andlisis de regresion permite relevar la complejidad de factores que se encuentran
asociados alos CRVD estudiados, e identificar aquellos que son mds significativos o importantes. Cualquier accién
orientada a la interrupcidn temprana de potenciales carreras de comportamientos de riesgo, debe considerar
esta complejidad y ser capaz de responder integralmente a ella.

En términos generales, los modelos de regresién explicaron entre un 17% (danos) y un 44% (participacion en
peleas de pandillas) de la varianza de la frecuencia de los comportamientos de riesgo. A excepcién de los
danfos, el porcentaje de varianza explicada de los CRVD estudiados, asi como del IDCR, pueden ser considerados
como altos. Los factores de riesgo que levantd el estudio parecen explicar mejor el desarrollo de una alta
frecuencia de comportamientos de riesgo asociados ala violencia, que de aquellos comportamientos de riesgo
que atentan confra la propiedad. Asimismo, explican un alto porcentaje de la varianza del IDCR (35%).

Respecto de la capacidad explicativa de los modelos, es importante mencionar que si bien se incluyé una
amplia variedad de indicadores, existen otros que no fueron posibles de incluir. No se evalud directamente la
adhesién a subculturas desviadas, el involucramiento familiar en actividades delincuenciales, potenciales
caracteristicas crimindgenas del barrio, u otras carateristicas cognitivas de los jovenes. Se privilegio la inclusién
de variables que midieran caracteristicas que permitieran la deteccidn temprana y la generacién de acciones
desde el dmbito publico.

Si bien existen factores asociados con todos los comportamientos de riesgo estudiados, es posible detectar
algunas asociaciones especificas entre comportamientos y factores de riesgo. A continuacién, se comentardn
estas asociaciones segun el dmbito de pertenencia (familiar, escolar, grupo de pares, y vulnerabilidad personales).

a) Ambito familiar

La atencién que la literatura le ha prestado a la familia como factor de riesgo  es relativamente reciente.
Actualmente algunos autores (ver Rutter, Giller y Hagel, 1998) consideran que este es un dmbito de gran
importancia, y sobre el cual vale la pena seguirinvestigando. Diversos factores de riesgo que han sido relacionados
con el desarrollo de comportamientos de riesgo asociados a la violencia y la delincuencia se dan dentro de o
impactan el funcionamiento del sistema familiar. Entre estos se pueden contar factores como las desventajas
econdmicas y el ser victima de abuso o negligencia. Todos los comportamientos estudiados, asi como el IDCR,
tuvieron una asociacién significativa con uno o mds factores del dmbito familiar.
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Respecto de la calidad del estilo parental, es decir, la capacidad de los adultos responsables de poder mantener
un didlogo de confianza con sus hijos, de estar preocupados por las actividades de estos, de ser consistentes y
apoyadores y de mostrar un estilo parental no critico, parece promover una menor prevalencia, frecuencia y
diversidad de comportamientos de riesgo. Este factor parece ser especialmente protector frente a
comportamientos que involucran violencia contra personas.

En cuanto a la reaccién que los padres o adultos responsables puedan tener ante los comportamientos de
riesgo de los hijos, los jbvenes que anticipaban una reaccién de decepcidn o molestia de los padres, tiendieron
amostrar menor prevalencia o frecuencia de comportamientos de riesgo, particularmente aquellos que atentan
contra la propiedad. A diferencia de la calidad del estilo parental, este factor parece no proteger contra el
desarrollo de una alta diversidad de comportamientos de riesgo. Ello puede significar que una reaccion negativa
por parte de los padres ante un comportamiento de riesgo especifico no necesariamente es consistente con
una preocupacién y acompanamiento real del hijo frente a otras dificultades. Por ejemplo, en el caso del
abandono escolar, en algunas investigaciones cualitativast® se ha observado que si bien los padres pueden
mostrar una fuerte reaccién de molestia ante el abandono, ésta no es acompanada de una reaccién concreta
de apoyo.

En cuanto a la acumulacién de problemas de salud familiar, ésta fue una variable relevante en casi todos los
comportamientos de riesgo estudiados, con excepcién de lanzar piedras o botellas a la gente. Siguiendo a la
literatura internacional, es posible pensar que lo mds probable es que este factor deteriore la calidad del estilo
parental o la capacidad de estar pendiente de las actividades de los hijos. También es posible que la presencia
de personas violentas en el hogar, que consuman en forma abusiva alcohol y drogas, constituyan modelos de
personalidad vdlidos y que pueden ser aprendidos.

La presencia percibida de violencia intrafamiliar (fisica o psicolégica), fue particularmente relevante en el
lanzamiento de objetos contra personas. Si ademds se considera la ausencia de asociacién entre este
comportamiento y la acumulaciéon de problemas de salud familiar, lo anterior puede indicar que la presencia
por si sola de violencia fisica o psicolégica frecuente en el hogar, estd particularmente asociada a este tipo de
conducta.

Finalmente, el ser victima frecuente de negligencia en el hogar se asocié a una mayor probabilidad de mostrar
una alta frecuencia de ataques a personas y de robo, pero no de un mayor IDCR. En este contexto y mds allé de
las asociaciones especificas, es interesante observar que no solamente la presencia de problemas familiares
puede afectar el desarrollo de comportamientos de riesgo, si no que también la ausencia de preocupacion.

Desde la perspectiva del control social, la presencia de los factores familiares antes mencionados puede promover
el distanciamiento afectivo (“detachment”) de nifos y jévenes frente a de instituciones como la familia. Si los
padres no son confiables o son hostiles y castigadores, dejan de ser un referente vdlido para el aprendizaje de
normas, valores y pautas de comportamiento. Las creencias que guian el comportamiento son aprendidas
entonces en otros contextos, los cuales son considerados como referentes vdlidos, como, por ejemplo, en el
grupo de pares. También es posible que la violencia intrafamiliar, asociada ademds a la acumulacién de
problemas de salud mental, fomente el aprendizaje de métodos violentos de resolucion de conflictos.

¢ Adimark, 2001; Magenzo y Toledo, 1990.
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Es necesario destacar aqui que en el desarrollo de comportamientos de riesgo es relevante tomar en cuenta no
solamente lo que la familia hace, si no que también lo que deja de hacer. Variables que indican baja
preocupacion parental, tales como una baja reaccién ante comportamientos de riesgo, o una alta frecuencia
de conductas negligentes respecto de los hijos, se asocian al desarrollo de CRVD.

b) Ambito escolar

La relacidon entre comportamientos de riesgo y el dmbito escolar es menos clara. En primer lugar, es posible
observar que no todos los comportamientos de riesgo se asociaron a dificultades escolares, como fue el caso
del robo y el ataque frecuente a personas. En cambio, si es posible observar que aquellos jévenes con mayor
IDCR tendieron a tener dificultades escolares asociadas. Estos declararon tener peor relacién con los profesores,
una peor opinidn sobre la utilidad de la escuela, hdbitos de estudio iregulares, y una peor conducta que aquellos
que tenian bajos puntajes en el IDCR. Asimismo, tendian a presentar una o mds repeticiones.

Es importante hacer notar que, por si mismos, los problemas de rendimiento no se asociaron con ninguno de los
comportamientos de riesgo estudiados. Esto parece indicar que, de haber problemas de rendimiento, estos son
relevantes solamente en la medida en que se asocian a problemas de comportamiento. La prevencién de
carreras de comportamientos de riesgo asociados ala violencia y la delincuencia, entonces, se debiera focalizar
en jovenes que muestren dificultades de rendimiento y de comportamiento.

Es importante preguntarse cudl es el rol del dmbito escolar en el desarrollo de comportamientos de riesgo como
los que se estudiaron en el presente trabajo. En el caso del IDCR, lo mds probable es que una baja calidad de la
experiencia escolar sea el reflejo de problemas de comportamiento. Es posible que determinadas caracteristicas
de la escuela puedan contribuir a reforzar pafrones de comportamientos de riesgo. La falta de capacidad de
hacerse cargo de las dificultades de los jovenes que exceden el dmbito académico, puede derivar en un mall
manejo éstas y asi contribuir a agravar y rigidizar determinados patrones de conducta. Ademds, jdévenes con
alta frecuencia o diversidad de comportamientos de riesgo tienen una mayor probabilidad de haber ha
consultado alguna vez al profesionales de salud mental o tomado medicamentos por problemas de
comportamiento, que aquellos que no reporten CRVD. Ya sea por demanda espontdnea o por derivacién, la
mayoria de estos jévenes pasa en algin momento por el sistema de atencidon de salud mental. Es muy posible
que muchas de estas derivaciones sean motivadas por dificultades escolares y realizadas por la escuela. La
efectividad de dicha atencién puede ser crucial al momento de formular estrategias de prevenciéon de estos
comportamientos de riesgo. La escuela tiene una gran oportunidad de supervisar y realizar seguimientos de la
efectividad de estas intervenciones y asi evitar que los nifos y jovenes transiten entre especialistas y organizaciones,
sin lograr una solucién efectiva de sus dificultades.

c) El grupo de pares
Nuevamente, no todos los comportamientos de riesgo se asociaron con caracteristicas del grupo de pares. Sélo

la participacién frecuente en peleas de pandillas y el dafo frecuente de propiedad ajena, se asociaron a un
mayor nUmero de amigos involucrados en comportamientos de riesgo.
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La pérdida de relevancia del grupo de pares en el andlisis de regresién, puede indicar que ésta es una variable
de importancia secundaria frente a, por ejemplo, una actitud favorable hacia comportamientos de riesgo como
el robo o el uso de la violencia. Ello debido a que la literatura indica que la eleccién de detemminado grupo de
pares estd influido por la atraccidn que una persona siente hacia sus miembros. Un joven que elige adherirse a
determinado grupo que estd envuelto en actividades violentas o delincuenciales, probablemente ya ha
desarrollado creencias y actitudes favorables sobre este tipo de comportamientos de riesgo.

En el caso delinvolucramiento de pares en el consumo de drogas y alcohol, se puede apreciar que si bien este
factor se asocié con comportamientos de riesgo que no han sido tratados en el presente informe, esta variable
no se asocié con los CRVD actualmente analizados. Este es un factor que pierde relevancia frente a otros factores
de riesgo analizados.

d) Vulnerabilidad personal

En esta seccidn se discute la asociacién entre comportamientos de riesgo y creencias, valores y actitudes
favorables al uso de a violencia y el ser victima frecuente de hechos violentos o delincuenciales.

i) El desarrollo de creencias valores y actitudes favorables hacia comportamientos de riesgo

Con la excepcién de lanzar objetos contra personas, todoslos comportamientos de riesgo estudiados se asocian
con la tendencia a neutralizar o justificar comportamientos de riesgo de baja gravedad (neutralizacién).

El haber robado frecuentemente se asocia especificamente a un indicador actitudinal que evalla la tendencia
ajustificar este tipo de comportamientos. Asimismo, el haber lanzado objetos confra personas, el haber atacado
infencionalmente a personas, y un alto puntaje en el IDCR, se asocian con una tendencia justificar el uso de la
violencia.

Especialmente en el caso delrobo, llamala atencidén que la mayor prevalencia se observa en colegios particulares
pagados, los cuales en general no se caracterizan por la aglomeracion de carencias econdmicas. Ademds, la
Unica actividad extraescolar que parece mostrar un efecto protector frente al robo, es la participaciéon en
actividades de iglesia, institucion que se caracteriza por la promocién de valores prosociales. Dado que en
aquellos comportamientos que atentan contra las personas también se observa un factor actitudinal especifico
asociado, es posible plantear que futuras investigaciones debieran abordar con mayor detenimiento el rol que
cumplen las creencias, los valores y las actitudes como mediadores entfre factores y conductas de riesgo. Esta
relacién es especialmente relevante al momento de planificar actividades de prevencion de estos
comportamientos de riesgo.

La literatura permite plantear al menos dos formas en que las creencias y los valores influyen en el desarrollo de
CRVD. En una primera instancia, las creencias parecen influir en la interpretacion de una situacién determinada
y guiar unarespuesta que puede ser considerada como un comportamiento de riesgo. En un segundo momento,
dichas creencias ayudan a justificar el hecho disminuyendo la culpa y la disonancia cognitiva resultante??.

¥ La “disonancia cognitiva” alude a que las personas buscan que sus acciones sean coherentes con sus creencias. Si se realiza una accién que es
discrepante con las creencias, las personas tienen a reducir esta “disonancia”, ya sea modificando la conducta o ajustando las creencias de modo de
justificar la conducta. Componentes principales, rotacién Varimax.
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Resta discutir el posible origen de este tipo de creencias. Por un lado, la literatura sugiere que las creencias y
actitudes son socialmente producidas y, posteriormente, infernalizadas por los sujetos. Usualmente, determinadas
creencias y actitudes son el reflejo de las creencias y actitudes del grupo social de pertenencia. Estas pueden
ser aprendidas en la familia, en el colegio, con los pares u en otfros contextos sociales. Por ofro lado, y como ya
se menciond, las caracteristicas del contexto pueden favorecer el “distanciamiento” afectivo respecto de
instituciones sociales como la familia y la escuela y, por ende, de los valores y creencias que éstas sostienen,
haciendo mds fécil la identificacién con determinadas creencias contraculturales.

i) Ser victima frecuente de violencia y delincuencia.

Si bien todos los comportamientos de riesgo estudiados se asocian con al menos un tipo de experiencia de
victimizacién frecuente, llama particularmente la atencién el caso del IDCR y del atague a personas, donde se
observé una aglomeracién de experiencias de diversos tipos de victimizacién. La hostilidad del contexto parece
estarimportantemente asociada al desarrollo de comportamientos de riesgo y especialmente en aquellos jdvenes
que mostraron un alto IDCR.

Existen al menos cuatro formas de explicar la asociacién con entre victimizacidon y comportamientos de riesgo.
Por un lado, estos jovenes viven en un contexto violento, ante el cual desarrollan respuestas adaptativas que
pueden serinterpretadas como comportamientos de riesgo. Por otro lado, jévenes que ya manifiestan conductas
de riesgo pueden tender a exponerse con mayor frecuencia a situaciones de riesgo. Otra explicacién hace
referencia a que estos jévenes pueden tender a evocar reacciones hostiles tanto en la familia o la escuela, las
que responden con agresion. Finalmente, el crecer en un contexto violento puede estar promoviendo el desarrollo
de creenciasy actitudes que validen el uso de la violencia como una forma de relacionarse con el mundo. Estas
explicaciones no son excluyentes entre si.

3.-Algunas
recomendaciones

La complejidad de los factores asociados a los CRVD estudiados, especialmente aquellos que caracterizan al
grupo de mayor frecuencia y diversidad, implica que se requiere desarrollar programas focalizados en aquellos
jévenes en mayor riesgo. Dichos programas debieran contar con una adecuada especializacion, de modo de
ser capaces de promover factores protectores o reducir la presencia de factores de riesgo en los dmbitos
estudiados.

Si bien es deseable intervenir lo mds tempranamente posible (generalmente durante la infancia), también es
necesario desarrollar programas especificos dirigidos a adolescentes de entre 12y 18 afios. En este sentido, en el
plano infernacional se han desarrollado modelos que han demostrado tener impactos preventivos primarios y
secundarios sobre el desarrollo de comportamientos de riesgo juvenil. Siguiendo a Shaw (2002), es posible enumerar
algunos ejemplos de programas de accidn segun el dmbito de intervencién. En el caso de la familia, existen
programas de entrenamiento a padres (habilidades y cuidados), y programas de apoyo familiar. Destaca en
este contexto, por ejemplo, la terapia familiar funcional. En el caso del contexto escolar, se puede mencionar el
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fortalecimiento de los vinculos familia-escuela, programas especificos de anti-intimidacion, programas de
prevencion de drogas, mediacién y resolucion de conflictos. En el dmbito comunitario, se mencionan diversos
tipos de programas de tiempo libre y la facilitacién de oportunidades para adquirir experiencia laboral. Otro
tipo de programas especificos que se mencionan son los programas de mentorias, programas para escolares
(similares a los centros de atencién diurna de Sename), programas de incentivos para continuar los estudios y
programas de formacién en técnicas laborales, entre otros.

Los resultados de su andlisis sugieren que la efectividad de las acciones de prevencién dirigidas hacia jovenes
depende de su duracién, de qué tan temprano intervengan en el desarrollo (especialmente previo a la
adolescencia), vy si se concentran a la vez en multiples factores de riesgo y no sélo en uno a la vez.

En Chile, actualmente es posible apreciar un bajo desarrollo de programas especializados orientados a la
prevencion de comportamientos de riesgo potencialmente persistentes en adolescentes. En el caso de los
programas existentes, la efectividad de su impacto es generalmente desconocido y, ademds, no existe una
coordinacién de los esfuerzos desplegados.

Frente a este contexto, es necesario promover el desarrollo de modelos de trabajo e intervencion adecuados a
la realidad nacional. En segundo lugar, es necesario promover la evaluacién de impacto tanto de modelos
nuevos como de modelos existentes. Ello permitird identificar buenas prdécticas de trabajo y facilitaria la difusion
de alternativas posibles de serimplementadas en el nivel local.

Finalmente, es importante comentar el rol que debiera tener la escuela en la prevencion de comportamientos
de riesgo. La escuela es el dmbito natural desde el cual es posible llegar a los jGvenes en riesgo y prevenir una
potencial carrera de comportamientos de riesgo, que pueda agravarse mediante el abandono escolar. En este
contexto, es necesario plantear si es que las instituciones escolares cuenten actualmente con la capacidad, el
tiempo vy los recursos necesarios para abordar el tema. Ello plantea el desafio de construir en aquellas escuelas
con alta concentracion de jovenes que muestran estos comportamientos de riesgo, la capacidad de gestionar
las medidas adecuadas de enfrentamiento. Pare ello estas escuelas debieran desarrollar:

- La capacidad de detectar tempranamente dificultades escolares o familiares o el inicio temprano de
comportamientos de riesgo.

- La capacidad de reaccionar adecuadamente ante estas dificultades.

- La capacidad de derivar cuando no tenga la posibilidad de hacerse cargo de las dificultfades.

- La capacidad de redlizar el seguimiento y supervision de cada caso para velar por la coordinacion y
efectividad de los esfuerzos de distintas instituciones.

El desarrollo de estas capacidades requiere intervenciones complejas, que probablemente implicaréin cambios
en la organizacién de escuelas que concentren a nifos y jévenes en alto riesgo. La ventaja de potenciar la
capacidad escolar de gestionar estrategias de prevencion temprana, es que brinda la posibilidad de actuar
antes de que un joven en alto riesgo tome contacto con el sistema judicial, ddndole mayores oportunidades
para una frayectoria de vida exitosa.
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VIil.-
ANEXOS

ANEXO N° 1:
Metodologia de construccion de factores compuestos

Previo al andlisis de factores asociados, se buscd resumir la informacién existente mediante la generacion de
variables compuestas. Para ello, se realizd un andlisis factorial’® con aquellos 68 items que median la presencia
de factores de riesgo o de proteccion en forma escalar. Ello resultd en la agrupacion de 14 factores (descritos en
el punto 4.2.1) que explicaron el 54,8 por ciento de la varianza. El valor que tomd cada variable compuesta en
un sujeto se calculd promediando el puntaje asignado a las variables que componen el factor. Esto llevd a que
los valores de las variables compuestas oscilaran en un rango de puntaje que ibade 1 a 3.

En el caso del factor rendimiento escolar, compuesto por los items de “promedio de nota promedio estimada el
ano anterior” y “ndmero de repeticiones” (nunca, una vez, dos veces, mds de dos veces), si bien los reactivos
que lo componen fueron agrupados mediante andlisis factorial, en el andlisis estadistico estos no se usan en
forma compuesta. Ello debido a que ambos son medidos en escalas diferentes, lo que podia haber distorsionado
los resultados.

Finalmente, se generd una variable compuesta que agrupa 4 items que evaluaban condiciones de salud mental
en el hogar (percepcion de depresidn, violencia y consumo de drogas y abuso de alcohol). Estos reactivos no
fueron incluidos en el andlisis factorial debido a que median las variables en forma dicotémica (repuesta tipo si-
no), por lo que no cumplian los requisitos estadisticos. Para generar el factor, se asignd un punto por cada item
en el que el entrevistado reportd la existencia de una situaciéon de riesgo en el hogar, lo que llevd a que el
puntaje de esta variable oscilara en un rango de 0 a 4 puntos.

7© Componentes principales, rotacién Varimax.
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ANEXO N°2:
Reactivos constituyentes de factores construidos

a) Factor 1. Calidad del estilo parental

* Cuando haces algo que a fus padres les gusta...ste felicitan? (siempre o casi siempre, a veces, nunca o casi nuncal)

» sPuedes pedirle consejos a tus padres o apoderados? (siempre o casi siempre, a veces, NuNca 0 Casi NUNCca)

* 3Tus padres o apoderados se preocupan de saber cémo te va en el colegio? (siempre o casi siempre,
Veces, hunca o casi nunca)

» 3Cudnto te gusta conversar con tus padres o apoderados? (mucho, poco, nada )

» sCudnto confias en tus padres o apoderados? (mucho, poco, nada )

* Simis padres dicen que hardn algo, lo cumplen (siempre o casi siempre, a veces, nunca o casi nunca)

* sEs posible llegar a un acuerdo con mis padres o apoderados sobre cosas como reglas, permisos o tareas?
(siempre o casi siempre, a veces, nunca o casi nunca)

* Cuando haces algo que a tus padres les gusta...zte dan un premio? (siempre o casi siempre, a veces, nunca
0 casi nunca)

» 3Tus padres o apoderados se interesan por conocer a tus amigos? (siempre o casi siempre, a veces, nunca o
casi nunca)

* 5Tus padres o apoderados te critican? (siempre o casi siempre, a veces, nunca o casi nunca)

» 3Tus padres o apoderados entienden tus problemas? (siempre o casi siempre, a veces, nunca o casi nunca)

b) Factor 2: Reaccion de padres o apoderados ante conductas de riesgo

* Qué tan molestos o tristes se sentirian tus padres o tutores si..... (mucho, poco, nada )
- sFaltaras al colegio sin estar enfermo?
- sDanaras o destruyeras intencionalmente las cosas de ofros?
- 3Robaras algo de valor?
- 3Golpearas a alguien intencionalmente?
- sConsumieras alcohol?
- sConsumieras drogas?
* Provocar una buena impresién es mds importante que decirle la verdad a las personas (de acuerdo, ni de
ac. nien desac., en desacuerdo)

¢) Factor 3: Actitud hacia comportamientos de riesgo que atentan contra la propiedad

» Esté bienrobar algo sies la Unica forma que tienes para obtenerlo (de acuerdo, nide ac. nien desac., en desacuerdo)
» Estd bien robar a una persona que tenga mds que yo. (de ac., ni de ac. ni en desac., en desac.)

» 3Cdmo encuentras tu que estd robar algo de valor? (mal, un poco mal, nada mal)

» 3Cbmo encuentras tu que estd usar la fuerza para conseguir dinero o cosas? (mal, un poco mal, nada mal)
» 3Sirobaras algo de valor te sentirics...2 (muy culpable, un poco culpable, nada culpable)

»  sSiusarasla fuerza para conseguir dinero 0 cosas te sentirias...2 (muy culpable, un poco culpable, nada culpable)
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»  3Como consideras tU que estd danar o destruirintencionalmente las cosas de otros? (mal, un poco mal, nada mal)

d) Factor 4: Neutralizacion

* A veces es necesario hacer trampa para ganar (de ac., ni de ac. ni en desac., en desac.)

» Estd bien mentir para proteger a un amigo (de ac., ni de ac. nien desac., en desac.)

» Estd bien faltar al colegio si tus profesores hacen clases aburridas (de ac., ni de ac. ni en desac., en desac.)
» Estd bien decir una mentira pequena si es que no dana a nadie (de ac., ni de ac. ni en desac., en desac.)
» Estd bien mentir si eso te mantendrd a ti fuera de problemas (de ac., ni de ac. nien desac., en desac.)

» Estd bien pelear si el otro golped primero (de ac., ni de ac. ni en desac., en desac.)

e) Factor 5: Involucramiento de pares en comportamientos de riesgo

 Durante el Ultimo afno zcudntos de tus amigos han faltado al colegio sin estar enfermos? (muchos, pocos, ninguno)

» Durante el Ultimo afo gcudntos de tus amigos han dainado o destruido intencionalmente las cosas de otros?
(muchos, pocos, hinguno)

* Durante el Ultimo ano 3cudntos de tus amigos han robado algo de valore (muchos, pocos, ninguno)

» Durante el Ultimo ano gcudntos de tus amigos han golpeado a alguien intencionalmente? (muchos, pocos, ninguno)

» Durante el Ultimo afo scudntos de tus amigos han usado la fuerza para conseguir dinero o cosase (muchos,
pOCOs, NiNguNo)

f) Factor é: Cercania a drogas y/o alcohol

» 5COmo encuentras t que estd consumir alcohol? (mal, un poco mal, nada mal)

¢ 5Cbmo encuentras tU que estd consumir drogas? (mal, un poco mal, nada mal)

* Durante el Ultimo ano 3cudntos de tus amigos han consumido drogas? (muchos, pocos, ninguno)

* Durante el Ultimo afo gcudntos de tus amigos han causado problemas por consumir alcohol? (muchos,
pOCOS, NiNguNo)

g) Factor 7: Comunicacion orientada a la prevencion

e sConversas con tus padres sobre cémo cuidarse de los robos y asaltos? (muchas veces, algunas veces,
pocCas veces)

* sTe han hablado en el colegio sobre las drogas? (muchas veces, algunas veces, pocas veces)

» sConversas con tus padres sobre las drogase (muchas veces, algunas veces, pocas veces)

h) Factor 8: Actitud hacia la cimarra

» 3Cbmo encuentras tU que estd faltar al colegio sin estar enfermo? (mal, un poco mal, nada mal)
 Sifaltaras al colegio sin estar enfermo te sentirias... (muy culpable, un poco culpable, nada culpable)
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i) Factor 9: Valoracion de la experiencia escolar

* slo que aprendes en la escuela o liceo ese (Util, mas o menos Ufil, para nada Util)

» Con tus profesores te llevas...(bien, mas o menos, mal)

* Tu conducta enla escuela o liceo es...(buena, regular, mala)

* Cuando fe mandan tareas para la casa las haces...(siempre o casi siempre, a veces, hunca o casi nunca)
* Esimportante hacer tus deberes escolares tu mismo (de ac., ni de ac. ni en desac., en desac.)

j) Factor 10: Actitud hacia la violencia

» 5COmo encuentras t0 que estd golpear a alguien intencionalmente? (mal, un poco mal, nada mal)

» Sigolpearas a alguien intencionalmente te sentirias... (muy culpable, un poco culpable, nada culpable)

* Para ganarrespeto, a veces es necesario golpear a alguien...(de acuerdo, ni de acuerdo ni en desacuerdo,
en desacuerdo)

k) Factor 11: Violencia en el hogar

* 3Entu casalas personas se gritan? (siempre o casi siempre, a veces, nunca o casi nunca)
* 3Entu casalas personas se golpean? (siempre o casi siempre, a veces, nunca o casi nunca)

) Factor 12: Sociabilidad y agrado de la experiencia escolar

» Tu dirias que en la escuela o liceo tienes...(muchos, pocos, ningin amigo)
» Disfrutas ir a la escuela o liceo... (siempre o casi siempre, a veces, nunca o casi nunca)

m) Factor 13. Rendimiento escolar

* 5Qué promedio de notas te sacaste el afo pasado?
* 3Has repetido alguna vez de curso? (nunca, una vez, dos veces, mds de dos veces)

n) Factor 14: Nivel de normatividad percibida en el contexto

* Mis padres o apoderados me dejan hacer lo que quiera (siempre o casi siempre, a veces, nunca o casi nunca)
* En fu colegio hay reglas de comportamiento...(muchas, algunas, pocas)

o) Factor 15: Salud mental familiar

» 5T0 dirias que en tu casa hay alguna persona que cause problemas debido a su consumo de alcohol? (Si- No)
» sT0dirias que en tu casa hay alguna persona que consuma drogas marihuana, cocaina, pasta base u otros? (Si-No)
o 5T0 dirias que en tu casa hay alguna persona que esté muy triste o deprimida? (Si- No)

» 3T0 dirias que en tu casa hay alguna persona que sea violenta? (Si- No)
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ANEXO N° 3:

Matriz de correlaciones entre indicadores de
comportamientos de riesgo estudiados y factores de
riesgo (r, Pearson)”

Haber lanzado Haber participado Haber atacado Haber  Haber dafado a
objetos a en peleas de a alguien con la robado  propésito alguna
la gente pandillas de causarledano algo propiedad
Calidad del estilo parental -0,008 -0,157 -0,155 -0,064 -0,073 -0,231
Reaccién de padres ante
conductas de riesgo -0,016 -0,038 -0,005 0,008 0,027 -0,131

Actitud hacia comportamientos
de riesgo que atentan contra la

propiedad -0,049 -0,251 -0,129 -0,148 -0,045 -0,310
Neutralizacion -0,043 -0,166 -0,087 -0,093 -0,085 -0,294
Involucramiento de pares en

comportamientos de riesgo -0,040 -0,178 -0,100 -0.099 -0,039 -0,334
Cercania drogas-alcohol -0,113 -0,229 -0,142 -0,108 -0,069 -0,260
Comunicacion orientada a la

prevencion -0,006 -0,112 -0,084 -0,066 -0,041 -0,135
Actitud hacia la cimarra -0,061 -0,072 -0,058 0,011 -0,017 -0,089
Valoracién de la experiencia escolar -0,054 -0,160 -0,083 -0,050 -0,019 -0,277
Actitud hacia el uso de la violencia -0,054 -0,204 -0,196 -0,109 -0,054 -0,379
Violencia en el hogar -0,049 -0,105 -0,136 -0,133 -0,092 -0,214
Rendimiento 0,005 -0,126 -0,050 -0,022 0,003 -0,072
Repeticiones 0,018 -0,048 -0,057 -0,063 0,018 0,019
Sociabilidad y agrado de la

experiencia escolar -0,059 0,012 -0,069 -0,005 -0,001  -0,044
Normatividad -0,027 -0,023 -0,014 -0,041 0,002 -0,061
Salud familiar 0,033 0,197 0,175 0,118 0,067 0,336

Correlaciones significativas (p<0,05), destacadas en negrita.

71 Se utilizé la correlacion producto - momento de Pearson. La correlacidn arroja valores entre =1 6 1 indicando la intensidad de la asociacion entre dos
variables. Mientras mds cerca se encuentre el indicador de los valores -1y 1, mayor es la intensidad de la asociacion. Una correlacion negativa indica
una asociacién inversa, es decir cuando una variable sube la ofra baja, y viceversa. Una correlacion positiva indica una asociacién directa, es decir que
ambas variables tienden a aumentar o disminuir sus valores en conjunto.

78



Violencia y Delincuencia Juvenil:
Comportamientos de Riesgo Autorreportados y Factores Asociados

ANEXO N° 4.

Matriz de correlaciones entre indicadores de
victimizacion e indicadores de comportamientos de
riesgo estudiados (r, Pearson)

Frecuencia de comportamientos de riesgo

Frecuencia de Haber lanzado Haber participado Haber atacado Haber  Haber danado a
victimizacién objetos a en peleas de a alguien con la robado  propésito alguna

la gente pandillas de causarledano algo propiedad
Victima de robo 0,019 0,025 0,083 0,085 0,050 0,139
Victima de agresion fisica 0,003 0,069 0,029 0,013 0,000 0,075
Victima de dafo 0,035 0,047 0,048 0,175 0,160 0,102
Victima de agresion psicolégica
por parte de adultos 0,002 0,292 0,109 0,042 0,047 0,156
Victima de negligencia -0,003 0,003 0,102 0,043 0,024 0,046
Victima de agresion psicoldgica
por parte de pares 0,002 -0,006 -0,004 0.083 0,045 0,017
Testigo de agresiones fisicas a
ofra persona 0,408 0,087 0,079 0,311 0,258 0,208
Testigo de agresiones infrafamiliares 0,021 0,051 0,533 0,288 -0,001 0,187
Victima indirecta de robo: Robo
en el hogar 0,008 0,069 0,064 0,081 0,058 0,038

Correlaciones significativas (p<0,05), destacadas en negrita.

A partir de los indicadores de victimizacion, se elabord un “Indice de diversidad de victimizacion” (IDV) construido
en forma similar el “Indice de Diversidad de Comportamientos de Riesgo (IDCR)". Se sumé un punto por cada
uno de los 9 tipos de victimizacién analizados, y que un sujeto declard haber vivido al menos una vez durante el
aino anterior. En caso de no haber vivido ninguno, se le asignd 0 puntos. El indice va de 0 a 9. La correlacién
entre el IDCR y el IDV72 es de 0,451. Esto quiere decir, que los jdvenes que experimentaban una mayor variedad
de experiencias de victimizacion, ademds protagonizaban una mayor variedad de comportamientos de riesgo
asociados a la violencia y la delincuencia.

72 Rxy de Pearson, (p<0,05)
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ANEXO N°5:
Matriz de correlaciones entre indicadores de
comportamientos de riesgo estudiados (r,  Pearson)

Haber lanzado Haber participado Haber atacado Haber  Haber dafado a

objetos a en peleas de a alguien con la robado  propésito alguna
la gente pandillas de causarledano algo propiedad

Haber lanzado piedras o

botellas ala gente 1 0,05 0,06 0,05 0,05 0,23
Haber participado en pele de

pandillas 0,05 1 0,10 0,13 0,08 0,30
Haber atacado a alguien

con la idea de causarle dano 0,06 0,10 1 0,32 0,01 0,27
Haber robado algo 0,05 0,13 0,32 1 0,54 0,12
Haber danado a propdsito

alguna propiedad 0,05 0,08 0,01 0,54 1 0,06
IDCR 0,23 0,30 0,27 0,12 0,06 1

Correlaciones significativas (p<0,05), destacadas en negrita.
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